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प्रस्तावना, 


धामनपंडितांचे ग्रंथ वाचीत असतांना कांहीं प्रकरणांतील 
दुबेळ भाषासरणी, पोरकट कल्पना, फाजील अशहीलपणा 
यथार्थदीपिकेशीं विसंगत अशी विचारसरणी इत्यादि प्रकार 
पाहून मनांत ज्या शंका उद्भवल्या व जी अनुमानें काढतां आठी 
तींच प्रस्तुत निबंधांत नमूद केलीं आहेत. यांतील सवच 
गोष्टी सर्वोस पटतीळ असें नाहीं. तेव्हां या विषयाची चचो 
होऊन, प्रस्तुत लेखकाच्या अनुमानांचें व सिद्धान्तांचे कोणी 
सकारण खंडन केलें असतां, ठेखक त्याचा आभारी होऊन 
आपली चूक सुधारील, केवळ सत्यान्वेषणाचाच हा प्रयत्न 
आहे. 


मुरुड-जंजिरा. 1 


१॥७॥०५, काम? भिडे 


वामनपेडित. 


(वृत्त व ग्रंथ. ) 


श्रीफोति भक्तोत्तम जो गावा तट्रप वामनस्वामी, । 

ज्या होडाने व्य म्हणे, ' त्यजिन? श्रीकृष्णनाम “न स्वा मी. ॥ १॥ 

सगुणश्रीहरिभक्त ख्यात ज्ञात्या जनांत हा शुकसा, । 

बहुजन्मसिद्ध ऐसा साघेळ सुपक्त योग आशू कसा? ॥२॥ 

केली श्रीगीतेची व्याख्या, बहु भक्ति जींत गाजविली, । 

साजंविली साधुसभा, भ[पांकविकवनशक्ति लाजविली. ॥३॥ 
--मोरोपंत- 

१. इसवी सनाच्या तेराव्या शतकांतील श्रीमज्ज्ञानेश्वरांपासून तों तहत 
अठराव्या दोतक्तांतील महीपतिमारापंतांपर्येत जे नांवाजण्यासारखे अनेक 
मराठी कवी झाले, त्यांतील अग्नेसरांत वामनपाडेत हे मोडतात. 

सुस्लोक वामनाचा, अभंगवाणी प्रसिद्ध तुकयाची, । 
ओवी सुक्ते्ञाची, किंवा आया मयूरपंताची ॥ 

यां रामचंद्रपंत बडव्यांच्या आवालवृद्गांच्या तोंडी वसलेल्या गीती- 
वरून हें उघड आहे कीं, सामान्य जनांत वामनपंडितांची प्रसिद्ध 


त्यांच्या मेजुळ, रसाळ, कोमळ व यमकानुम्रासालंकुत छोकरचनेवरूनच 


आहे. हल्ांप्रमाणेंच या पंडितांची पांडित्यप्रोढी व तिचा परिहार यांसंव- 
घेंही बर्‍याच दंतकथा लोकांत पसरलेल्या आहेत. परंतु साधु किंवा 
भंगवद्भक्त या नाल्यानें पंडितांचे स्मरण झालेलें क्वचितच आढळतें. ज्ञाने- 
श्वर, तुकाराम किंवा रामदास या प्रसिद्ध भक्तांच्या शिष्यश्याखा फारच 
विस्तृत असून, त्यांचे वार्षिकोत्सव मोठ्या थाटाने व भावनिष्ठेनें करण्यांत 


येतात. ज्ञानेश्वर, एकनाथ, तुकाराम, रामदास, मोरोपंत इत्यादिकांच्या 
पुण्यतिथी निरनिराळ्य़ा तऱ्हांनी साजऱ्या केलेल्या आपण पाहातो व 


ऐकतों, परंतु वामनपंडितांसंबंधमात्र अशी चळवळ कोठेंचं द्णेत्पत्तीस 
आलेली नाही. भगवद्भक्त यां नात्यानें वामनपंडितत वरील संतमंडळी- 
पेक्षां अणुरेणूही कमी नव्हते; किंब्रहुना भागवतघमौचा माग उजळ व्‌ 


अ->>> 
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निष्कंरक करण्याच्या कामी पंडितांची योग्यता इतरांपेक्षा कांकणभर 
जास्तच होती, हें त्यांच्या ग्रेथांचें सूक्ष्म परिशीलन केलें असतां स्प्पणें 
नजरेस येतें. पंडितांनी अश्नान्त परिश्रम करून, आपलें सवे वुद्धिवे- 
भव खचून व ज्ञानयुक्त सगुण भक्तीने रसरसून, मुमुक्षजनांसाठ, 
भगवद्गक्तिगोरवासाठी व दुमेतखंडनासाठीं जी प्रचंड ग्रंथरचना. मराठींत 
केली आहे, तिच्याविषयी जुन्या पंडितमंडळींत तसेच नव्या शिक्षित- 
वगोत बहुतेक एक नमुन्याचेंच आदासिन्य आढळून येतें. ज्ञानेश्वरांची जशी 
० ऊर्फ ज्ञानेश्वरी, एकनाथांचे जसें भागवत, किवा समथीचा 

दासबोध, तशीच पंडितांची यथार्थदीपिका. परंतु पहिल्या तीन 
य्रेथांशी विद्याव्यसनी लोकांचा जितका परिचय आढळतो, तितका चवथ्याशीा 
आढळत नाहीं, आणि म्हणून ज्ञानेश्वरादिकांसंबंधे जेवढी वाटाघाट होते, 
तेवढी पंडितांसंबंधे होत नाही. त्यांचें चांगळेसे चरित्र क्रिंवा त्यांच्या काव्यांचें 
मार्मिक व॒ विप्तृत परीक्षण प्रसिद्ध झाळेळे नाहीं. पंडितांच्या नांवावर 
मोडणारे अनेक ग्रंथ आहेत, परंतु त्यांपैकी खुद्द त्यांचे किती यासंबंधी 
नक्की असें कांहींच ठरलें नाही. या दिशेनें कै० हंस्‌ व बाळाजी आणि 
कृंपनी यांनीं थोडासा प्रयत्न केला होता; परंतु तो पुढें कोणीच चाल- 
विला नाहीं.  काव्यसंग्रहकारांनीं वामनी ग्रंथ छापतांना वरील गोष्टींचा 
ऊहापोह केला नाहीं, किंवा हंस व वाळाजी आणि कंपनी यांच्या श्रमाचा 
चांगळासा उपयोग करून घेतला नाही. पंडितांचे समग्र ग्रंथ छापण्याचे 
आजपर्यंत एकंदर दोनच प्रयत्न झालेले पाहण्यांत आहेत; एक्‌. बाळाजी 
आणि कंपनी यांचा व दुसरा निणयसागराच्या मालकांनी चालविलेल्या 
काव्यसंग्रह्मचा. पैकीं पहिला प्रयत्न १८९१ सालीं सिद्धीस गेला व्‌ 
इुसरा अद्याप चाळू आहे. परंतु ग्रंथसंख्येसंबंधे त्यांचा एकमेकाशी. 
मेळ बसत नाहीं. ल्यासुळें प्रसिद्ध झालेल्या प्रकरणांत खुद्द वामनी-< 
म्हणजे यथार्थदीपिकाकारांची-प्रकरणें किती आहेत, याविषयीं वारंवार 
दका येते; आणि किल्येक वेळा हें मुक्रर करणें मुष्किलीचें व प्रसंगी 
अराक्‍्यही होतें. * नवनीतकार सांगतात कीं, यथाथेदीपिका व निगमसार 
हवां प्रकरण जमस धरतां एकदर वामनी प्रकरणे सुमारें ४२ आहेत. केर 


* नवनीत, आवृत्ति ४ थी, सन १८९५. 


वामनपाडेत. ३ 


हंस आपल्या पंडितांवरील निबंधाच्या अखेर एका यादींत पंडितांची 
म्हणून १०० प्रकरणांची नामावळी देतात आणि काव्यसंग्रहकार, प्रक- 
रणांच्या रदबदलीसंवंधें किंवा छाटाछाटीसंवंर्धे एक अवाक्षरही न काढतां, 
९३ प्रकरणें प्रकाशित करितात! तेव्हां हा कोण त्रह्मघोंटाळा ! आजपर्यंत 
काव्यसंग्रह्मंतून वामनी ग्रंथांचे ज तीन स्फुटभाग प्रसिद्ध झाले आहेत, 
त्यांत एकंदर ग्रंथसंख्या ९,३२१ आहे व अजून यथार्थदीपिका पुरी 
व्हावयाचीच आहे... तिचे आजपर्यंत दोन. भाग मिळून नऊ अध्याय 
संप आहेत आणि तिसरा भाग हल्ला छापत आहे. यथार्थदीपिकेंत 
एकंदर २२,२६६ ओव्या आहेत; म्हणजे पंडितांच्या नांवावर मोडणाऱ्या 
ग्रंथाची संख्या ३१,५८७ आहे. यांपैकीं किती कृति खास यथाथ-। 
दीपिकाकारांची ठरवितां येते, कितीविषयी संदाय येतो व किती त्यांची . 
नाहीं असं बिनधास्त म्हणतां येते, यासंवंधें प्रस्तुत निवंधांत खल कर- 
ण्याचें योजिले आहे. अथात्‌ यासंवंधे वाटाघाट करितांना पंडितांचे 
इतित्रत्त, मते, खभावचचौ, भाषेची शेली वगेरेविषयीं चर्चेचा फारच 
उपयोग होणार आहे, हें उघड आहे. 

२. मराठीतील बरेचसे प्रसिद्ध कावे संत, साधु, योगी किंवा भगव- 
द्भक्त या नाल्यानेंही विख्यात आहेत. त्यांतील किल्येकांनीं आपल्या 
अलोकिक चारित्र्यानें, प्रेमळ पण अधिकारप्रयुक्त वाणीने आणि भक्तीच्या 
एकतानतेनें समाजावर विलक्षण छाप बसवून, त्याचीं सने आपल्या 
अगदीं अंकित करून टाकिलीं व म्हणूनच लोक त्यांना ईश्वरी अंश किंवा 
अवतार मानीत व अद्यापही मानितात. अशा महाव्यक्तींची चरित्र 
त्यांच्या शिष्यांनीं व भक्तांनी मोठ्या प्रेमभावानें लिहून ठेविळेलीं आहेत. 
या चरित्रग्रंथांतून पौराणिक कथानकांप्रमाणें मधून मधून अनेक असंभाव्य 
प्रकार व अद्भुत चमत्कार वर्णिलेळे असून, या संतादिकांच्या अंगीं 
सिद्धीच्या व भक्तीच्या जारावर कतुमकतुमन्यथाकतुम्‌ शक्ति आलेली 
होती, असें दाखविलेळें *आह. अशा तऱ्हेच्या वणेनांवर व चसत्कारां- 


४ ज्ञानधर, चांगदव, नामदव, एकनाथ, तुकाराम इत्यादिकांर्ची चरित्रे व 
हजुमतस्वामीकृत रामदासस्वामींची बखर हा पुस्तक वाचला असतां, आमच्या 
वर]ल विधानाचे सत्य वाचकांच्या तत्काल अजुभवास येइल 


3 श्रीसरस्वतीमंदिर, 


वर ऐतिहासिक दट्ट्या किती. भरंवसा ठेवावा, हा सुद्दा वराचे 
नाजूक व वादग्रस्त *आहे. किल्येकांस आपल्या अतिभुमीला गेलेल्या: 
प्रेमाच्या, पूज्यभावाच्या व विश्वासाच्या जोरावर हे सवे अद्धत प्रकार 
सर्वभेव खरे मानण्याला कोणतीच दिकत वाटत नाहीं, व दुसरे या 
गोडॉंना तर्कशास्राच्या कसोटीला लावून, त्यांत सत्याचा लवलेदाही नाही 
म्हणून त्यास नादान व टाकाऊ ठरविण्यास मुळींच डगमगत नाहींत. 
परंतु इतर बऱ्याच वादांप्रमाणें प्रस्तुत प्रकरणींही निर्भेळ सत्य कोठें तरी 
मध्यंतरी असून, त्यास दोन्ही पक्ष अंशतः पारखे झालेले आढळतात; कारण 
या अद्भत चमत्कारांना सारासार विचाराची चाळण लाविली म्हणजे अखेर 
थोडेसे तरी सल्य हाती. आल्यावांचून राहात नाहीं. पण हा घोंटाळूं 
पहाणारा मुद्दा जरी एकवार बाजूस ठेविला व अशा प्रकारच्या संतांच्या व 
साधुंच्या चरित्रांतच असंभवनीय भाग गाळला, तरीसुद्धा चरित्रनाय- 
कांच्या आयुष्यांतील बऱ्याच ठोकळ गोष्टी समजून येतात. 1मद्षिपतिवोवा. 
ताऱ्हाबादकर यांनीं अठराव्या दातकांत अश्या तर्‍हेची निरनिराळ्या. 
शेंकडों संतांची चरित्रें संकलित करून, संतविजय, भक्तविजय, संतली- 
लामृत व भक्तलीलामृत हे ओंवीवद्ध ग्रंथ लिहिले. यांत ज्ञानेश्वरांपासून 
झाडून लहान मोठ्या साधुभक्तांची चरित्रें असल्यामुळे, कविचरित्रे 
लिहितांना अवाचीन चरित्रकारांना त्यांचा अवणैनीय उपयोग झाला आहे. 


*% रा० रा० विश्वनाथ काशिनाथ राजवाडे यांनीं हजुमंतस्वामीच्या रामदासी 
बखरीसंबंधें जे उद्ठार काढिले आहेत, ते अशा तऱ्हेच्या संतचरित्रांना सामा- 
न्यतः लागू करण्याला चे ता. नाही. ते म्हणतातः-समथीनीं अद्भुत चमत्कार 
केन्याचें हुमंतस्वामीनें लिहिलें आहे. परंतु तो सर्व हनुमंतस्वामीच्या कल्प- 
जा खेळ होय. समर्थांचे अद्धत चमत्कार सांगण्यांत हनुमंतस्वामीनं आपल्या 


स्वतःच्या भोळेपणाचें मात्र हास्यकारक प्रदर्शन केलें त्याहे... ... ... समथाच्या 
वेळची मंडळी धर्मनिष्ठ होती व हनुमंतस्वामीच्या वेळची मंडळी धर्ममोळी हाती. 
-ारामदास. 


1 मंहीपाते ३० स० १७१५-१७९०. हे मोरोपंताचे समकालीन होते. यांनीं 
आापलीं संतचरित्रे; नाभाजीचें *संतचसित्र ) व उद्भवचिद्धनाचें ' भक्तचरित्र* या 
अंथांच्या व वृद्धांच्या तोंडून वगैरे स्वतः मिळविलेल्या माहितीच्या आधारें 
लिहिलीं आहेत, असें भक्तविजयाच्या आरंभीं स्पष्ट सांगितलें आहे, 


याया 


कयाय. 


- 'वांमनपांडते. प्‌ 


परंतु पंडितांसंवंधेमांत्र यांत कांहींच माहिती मिळत नाही. वॉमॅनपंडित 
हे जाडे विद्वान्‌, न्यायतकेत्र्याक्रणशास्त्रपारंगत, वेदांतविद्यानिष्णात च 
एकानेष्ठ सगुणोपासक होते. लोकांना वैदिक धर्मज्ञान होऊन भक्तिमार्ग 
वाढावा व नाममहिम्याचें खरें स्वरूप सर्वाच्या निदर्शनास यावें, म्हणून 
या पंडितवं्यांनीं मराठीत दांडगी ग्रंथरचना केली. पंडितांच्या शिष्यमं- 
डळीने त्यांच्या पादुका अद्यापि सांभाळून ठेविल्या आहेत व लांची ते 
पूजा करीत असतात, असें आपल्या ऐकण्यांत असल्याचें “नवनीतकांर 
सांगतात. तेव्हां कोणा शिष्याने किंवा महीपतिबोवांनीं पंडितांचे जीवन- 
वृत्त वणिलें नाहीं, हें आश्चये खरंच! पण ज्ञानेश्वर, एकनाथ, नामदेव, 
चोखामेळा इत्यादि संतांच्या अद्भृतलीला, पंडितांसारख्या ग्रंथव्यासंगी व 
ज्ञाननिष्ट भगवद्भक्ताच्या जीवनवृत्तांत संभवनीय नाहींत, हेंच या चरित्रा- 
भावाचें कारण असावें. कांहीं अलोकिक व अद्भत पाहण्यांत किंवा ऐक" 
ण्यांत आलें, तर तें कागदावर टिपून ठेवण्याकडे मनुष्याची साहजिक 
प्रवृत्त होते. परंतु तसें या महापंडितांच्या चरित्रांत कांहीं असण्याचा 
संभव नसल्यामुळें, त्यांचें चरित्र न लिहिण्यांत म्हणज कोणाला दुटटावा 
साधावयाचा होता, असें आमच्या बुद्धीस वाटत नाही. परंतु बाळाजी 
आणि कंपनीच्या वामनी ग्रंथाला जें लहानसे पंडितांचे चरित्र जोडलें 
'आहे, तें लिहिणारांची कल्पना अगदी भिन्न आहे. ते चरित्रकार वरील 
गोष्टीस उद्षेशून लिहितात:---“ ते ( पंडित ) प्रेमळ जीवन्मुक्त हरिभक्त 
होते, परंतु त्यांचे हातून एकही अद्धत चमत्कार झाला नाही, म्हणूनच 
जर त्यांला साधुमालकेंत ओंविळे नसेळ तर कोण जाणे! किंवा ते 
सल्यप्रिय व निस्पृह असल्याकारणानें त्यांनीं श्रीमद्वगवद्रीतेवरील टीका 
करते वेळी कित्येक शब्दांचा अथ अन्य टीकाकारांस समजला नाहीं, 
असें स्पष्ट सांगितल्याबद्दल इतर टीकाकारांच्या अनुयायांचा त्यांवर रोष 
झाला असावा, व ते संतमाळेंत आंवण्याजोगे साधु नव्हत, यास्तव 
त्यांस ल्या चरित्रांच्या हृद्पार करावें, असें त्यांनां मनांत आणिलें असावें.” 
बाळाजी आणि कंपनींतील चरित्रकार पंडितांचे विरोष पक्षपाती अंसल्या- 
मुळें च रागाला वश होऊन बुद्धी भडकल्यामुळेंच त्यांच्यानें वरच्यासा- 


* नवनीत, पं. ८८. 


६ श्रीसरसतीमांदेर. 


रखा मत्सराचा व छुदवुद्धीचा भयंकर आरोप संतमंडळ व ल्यांचे अनु- 
यायी यांजवर लादण्याचें धाष्टये करवले. कारण हा आरोप सपशेल 
खोटा आहे, हें ठरविण्यास हटलं विपुळ साधनें उपलब्ध आहत. “ महा- 
राष्ट्रकावे? व “ग्रंथमाला? या मासिकांतून अलीकडे प्रसिद्ध झालेल्या 
संतमालिकांपैकीं बऱयाच मालिकांत * वामन ? हें नांव आढळतें. मोरो- 
पंतांनी “ सन्मणिमाला * व “ सन्नामगभैरामायण? यांत वामनपंडितांचा 
उल्लेख केला आहे; शिवाय “वामनपंडितस्तुति, या मथळ्याचें एक 
खतंत्र प्रकरण रचिलें आहे. यांत पंतांनी पंडितांची जशी कवित्वाबद्दल 
तशीच भगवद्धक्तीबद्दलही मनःपूवक स्तुति केली आहे. याच प्रकरणां- 
तील तीन गीति या निबंधाच्या आरंभीच्या अवतरणांत उतरल्या आहेत. 
श्रीधरांनींही पंडितांचा कवितासंवंधें असा सादर निदेरा केलेला 
आढळतो.-- 

द 


“ज्ञेसा चंडाछ सतेज व्योमीं । तैसाचि केवळ वामनस्वामी ; । 
ज्याची श्होकरचना ये भूमी । भूमंडळावरी अपूवे गा!”॥ 
आ शिर महीपतिंवावा यांनीं पंडितांचे जरी स्वतंत्र जीवनवृत्त 
नाही, तरी मधून मधून रामदास, तुकाराम इत्यादिकांच्या हकी- 
तींत भषानेंच पंडितांच्या नांवाचा उद्लख मोठ्या प्रेमानें, उल्हासानें 
च पूज्यभावानें केलेला आढळतो.--_- 


“ वामनस्वामी चतुरपंडित । जो प्रेमळ द्वेपरहित ! 


यांणीं दशमस्कंथ भागवत । केलें प्राकृत निजवुद्धि॥ सं.वि.अ.१९०ओ.१६ 


वामनस्वामी चतुरपंडित । जो वेदांतशात्रीं निपुण वहुत । 
त्याहीवरा प्रेमळ भक्त । कविता प्रख्यात जया'ची ॥ १०-७२ 
वामनस्वामी भक्त थोर 


एर । जो व्यास अवतार कालेयुगीं ”॥ २२-४९ 


उद्गार पूज्यमाव, सरलता व निर्मत्सरता यांनी रसरसलेले 
तव्हा अशीं *ग्रमाणवचनें ढळढळीत नजरेपुढें अस- 


हे बोवांचे 
नाहींत का? 


- “३ पडतांना साधु, संत योगा च कासा ानकाळळळी पोडेतांना साधु, संत, योगी बराच मान देत व त्यांच्याच सांगण्यावरून 
य॒थार्थदीपिका रचण्याचे त्यांचे मनांत आलें, असें पंडित स्वतःच सांगतातः-- 
आणि तुझ्या कृपेचे विभागी । शिष्य, संत, भक्त, योगी, । ते म्हणती कीं 
“जगदुपयोगी । ऐशी टाका करावी, ॥ अ० १ ओ० १३२, 


वामनपंडित'. न 


तांना, संत किंवा त्यांचे चरित्रकार यांच्या निःपक्षपातित्व संवंधें 
किंवा सल्याप्रियतेसंबंधें साशंक होऊन, त्यांजवर मत्सरोपणाचा व 
वस्तुविपयीसाचा आरोप लादणें विचारास धरून नाहो, असे आम्हांस 
वाटतें. महीपातिबेवांनीं पंडितांचं चरित्र न लिहिण्याचे कारण इतकेंच 
कीं, त्यांना पंडितांच्या जीवनव्रत्ताची माहिती दद्धमुखानं किंवा ग्रंथद्वारा 
फारशी उपलब्ध झाली नसावी, किंवा जी कांहीं उपलब्ध झाली असेल 
ती विद्वेष अलौकिक किंवा मनोरंजक वाटली नसावी. बाळाजी आणि 
कंपनीतील वामनचरित्रकार तर पंडितांचे निःसीम भक्त दिसतात! 
मग, त्यांनींही पंडितांच्या देशकुलत्रत्ताविषयीं व जीवनवृत्ताविषयीं फारशी 
माहिती कां दिली नाही? त्यांना तर मत्सरानें झपाटलें नव्हतें ना? मग 
हा प्रभाव कसला? तेही अनुमानधक्र्यानें चांचपडत चांचपडतच कां 
मार्ग क्रमीत आहेत £ कोंणाचेंही चरित्र लिहावयाचे म्हणजे त्यास यथा- 
स्थित साधनें व भरपूर माहितीचा संचय लागतो; पण याच गोष्टींचा जर 
अभाव असेल, तर चरित्रकार काय रडणार? त्यानं चरित्र कोठून पेदा 
करावें? हाच स्थिति महीपातिबोवादि संतचरित्रकारांची असल्यामुळे 
पंडितांचे चरित्र न लिहिल्याबद्दल त्यांस दोष देणे किंवा मत्सरी म्हणणें 
म्हणजे निव्वळ आपल्या मनाच्या अनुदारतेचें भर चव्हाठ्यावर प्रद्दीन 
करणें होय. आतां पंडितांचे चरित्र न लिहिल्याबद्दल जर संतचरित्रकार 
मतलवी व मत्सरी ठरतात, तर पंडितांच्या पादुका संभाळून ठेवणारे 
शिष्य व त्यांचे कार्शतील वंशज यांनीही पंडितांचे चरित्र लिहिलें नस- 
ल्यामुळें, तेही कृतब्नत्वाच्या व गुस्द्रोहाच्या दोषाला पात्र होत नाहींत 
का? मग, त्या शिष्यांविषर्यी व वंदजांविषयीं एक अवाक्षरही न काढिता 
बाळाजी आणि कंपनींतील चरित्रकारांनी संतचरित्रकारांवरच तेवढें कां 
घसरावें, हें आम्हांस समजत नार्ही 

असो, एकंदरींत पंडितांचें कुलवृत्त व जीवनवृत्त समजण्याला चांग- 
ल्सव विश्वासाहे अस साधन नाहां नाहीं म्हणायला, संतविजयांत एक 
व हनुमंतस्वामीकृत रामदासी बखरींत दोन अशा एकंदर तीन आश्या- 
यिका त्यांविषयी उपलढ्ध आहेत. परंतु त्यांवर कितपत विश्वास ठेवावा 
व त्यांस कितीसे महत्व द्यावें याचा विचार पुढें करण्यांत येईल. अशा 


नट श्रीसरस्वतीमंदिर . 


रीतीने बाह्य व स्वतंत्र साधनांचा मागेच खुंटल्यासुळें, पंडितांविषयी 
त्यांच्या प्रंथांतच अंत:प्रमाणार्ने जी काय माहिती मिळेल, तेवढीच जमेस 
'धरून गुजारा केला पाहिजे. तसेंच पंडितांनी दिलेल्या स्वतःच्या मादि- 
तीशी जेथें जेथें म्हणून वर निर्दिटट केलेल्या दंतकथांचा विरोध येईल, 
तथे तेथें त्या दंतकथा टाकाऊ ठरविल्या पाहिजेत, हेंही अगदी 
उघड आहे. 


३. आतां आम्ही वामनपंडिंत म्हणजे यथार्थदीपिकाकार समजतो. 
मनपाडत म्हणज यथाथद्यापकाका 


गारांवर ग्रंथ आडे, म्हणण हा मथ तचच 


अडीच पटींहूनही जरासा मोठाच आहे. गीतेमध्ये नानातऱ्हेचे दोंकडो 
आध्यात्मिक व व्यावहारिक विषय आले असल्यामुळें, तीवरील या पंडित- 
कृत विस्तृत टोकेंत पंडितांची मतें, मनोरचना, लेखनरौली, थोडेबहुत 
'ज्ञीवनवृत्त व॑ तत्कालीन समाजस्थिति हीं समजण्याचा वराच संभव 
आहे. शिवाय ज्याअर्थी वामनपंडित म्हणजे आम्हीं यथार्थदीपिकाकार _ 
समजतो, त्याअथी हींच कृति प्रथम जमेस धरून, तीवरून पंडितांची 
अशो निःसंदेह दुसरीं किती व कोणतीं प्रकरणे ठरतात, हें पहावयाचे 
आहे. तरी या कृतीचीच प्रथम छाणणी करणें इष्ट आहे. 

अ. पंडितांचें कुलब्रत्त व इतित्रत्त जाण्याच्या उद्देश्याने हा अवाढव्य 
मंथ चाळणाऱ्या जिज्ञासूची पूर्ण निराशा झाल्याशिवाय राहणार नाहीं; 
कारण आपलें कुल, कुलदैवत, मातापितरें, जन्मस्थान, अध्ययन इत्या 
दिकांचा पंडितांनी कोठेंही यत्किचितसुद्धां थांगपत्ता लागू दिला नाहीं. 
त्यांनीं आपला खतःचा उल्लेख, अथपासून इतीपर्यंत “ वामन ? याच 
साध्या एकेरी नांवाने. केलेला आहे. ज्याअर्थी यथा्थदीपिकरेसारख्या' 
बिनमोल महत्वाच्या अचाट ग्रंथांतही पंडितांनी आपल्या कुलवत्ताचा 
वगरे निर्देश केलेला नाहीं, त्याअथी या. गोष्टींचा दांडोरा पिटणें पंडि- 
“तांना मुळींच आवडत नव्हतें, असें म्हणण्यास कांहीं प्रत्यवाय आहे, असें 
'वाटत नाहीं. ग्रंथकर्त्यानें विषयप्रतिपादनाला अवश्य असेल, तित- 
क्याच स्वतःच्या व्यक्तिविषयक अनुभवाचा उठ्ठेख करावयाचा, या पली- 
कडे आपली कुळकथा सांगण्यांत कांही हंशाल नाही, असाच जणुं काय 


वामनपंडिते. शु 


शंडितांचा बाणा सवेत्र आढळून येतो. प्रस्तुत ग्रंथांत त्यांना स्वतः 
विषयींच्या एका गोष्टींचा मात्र तीन ठिकाणीं उल्लेख केला आहे; ती. 
गोष्ट म्हणजे त्यांना ब्रह्मविद्यारहस्याची प्रास्ति कोणापासून व कशी झाली, 
ही होय, 
(१) जी श्री सचिदानंद गुरू! । जें जें वदलास कल्पतरू । 
निर्गुण, सुवण सयुण मेरू । तो भेटलासी यातिरूपें ॥ ८ 
श्रीगुरुरूपें देवा! । मज भेटलासी वासुदेवा ! । 
तें हें रहस्य देवाधिदेवा ! । बोलिलासी. ॥ ७९ 
तुझी वचनें तुजप्रती । यालागीं बोलिलों श्रीपती! । 
कीं श्रोते तुझ्याच मूर्ती । तू विचवरूप भगवंत ॥ ८० 
-णभध्याय १. 
(२) जयजय देव गीताकार! । जयजय देव टीकाकार ! ! 
जयजय देव सवोकार! । वामनयुरो! वामनात्मत्‌! ॥ ७ 
-णभध्याय १६. 
(२) सट्टिस्थाति प्रल्यादि कार्य । ज्याच्या संकल्पमात्रे, तो तूं 
विधीचा आये । 
तोचि तै स्वयें माझा आचाये । ऐचये माझें अतक्ये, देवा !॥ १५ 
नामे आणि ख्पें । सचिदानंद स्वख्पं । 
मजनिमित्त रूप अरूपें । प्रकट केलें मलयपवेतीं ॥ १६ 
दों सट्टताचा संगती, । परि अनादयनंत अनन्यगती । 
जालासी, आणि वहुतां जनांते सटरती । याझखें देसी तू 
विधतोखुख॥ १७ 
--भंध्याय १८. 
वरील तीन अवतरणांवरून इतकें स्पष्ट आहे की, मलयपवैतावरंः 
पंडितांना ईश्वरी साक्षात्कार होऊन, त्यांस अद्वेततत्त्व व सगुणभक्तिरहस्य' , ॥- 
यांचा बोध झाला व त्यांनी त्या ज्ञानप्राप्तीचा उपयोग यथाथंदीपिकादि ग्र यथाथदीपिका[दि ग्रॅ 
थांच्या द्वारे आपल्या बांधवांना करून दिला आहे. पंडितांपुढें भगवंत; 
यतिरूपार्ने प्रकट झाले. या यतीचें रूपाप्रमाणें नामही सचिदानंदच होतें) 
या यतोश्वरांनीं अवघ्या झेन सुहूतीच्या अवधींतच ब्रह्मविद्यारहस्याचा' 
उलगडा केला व॒ या ज्ञानप्रकाशारनेच गीतेवर यथाथ. व्याख्या करण्याचे 


ळू 
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'वामनपंडितांना सामथ्ये आलें. समम्र यथार्थदीपिकेंत या व्यतिरिक्त 
अन्य गुरूच्चा किंवा गुरुपरंपरेचा पंडितांनी कोठेंही निर्देश केला नाहीं, 
हें ध्यानांत ठेवण्यासारखे आहे. हाच गोष्ट पंडितांनी आपल्या निर- 
निराळ्या चारपांच ग्रंथांत नमूद केली आहे, व तींत असंवद्धता कोठेंच 
आढळत नाहीं. तेव्हां या प्रकाराशी विसंवादी असणाऱ्या सवे दंतकथा 
एक तर बनावट मानिल्या पाहिजेत, किंवा त्या यथार्थदीपिकारांविषयां 
नसून, त्यांचा संबंध दुसऱ्या कोणत्या तरी वामनकवीशां मानला पाहिजे; 
यावांचून सुटका नाहीं. न 


थैदीपिकेची (९ 


(वथाथेदीपिकेची भाषा सवेत्र अगदीं प्रयोगुद्ध, सरळ, जोरदार व . 


कसलेली आहे. समयानुरूप ती रसाळ, कोमळ, सणसणीत, रंगेल, 
भाविक व हृदयंगम अशी दिसून येते. हा ग्रेथ. तयार झाल्याला आज- 
मितीस जरी अडीचरोंहून अधिक वर्ष झालीं आहत, तरी भाषारचनेॅत 


कोठेंही जुनाटपणा, अपरिचितपणा किंवा रिथिलत्व आढळत नाहीं. विषय- - 


प्रतिपादनाच्या आवेश्यांत. सरस्वतीचा प्रवाह अस्खालेत घोंघावत चाल- 
लेला आहे, त्याला जवरीनें. कृत्रिम .वळण, दिलेलें कोठेंही भासत 


नाहीं. वाक्यरचना इतकी सरळ व विनघोंटाळ्याची आहे कॉ, ती 


बहुतेक गद्यासारखाच भासते; किंबहुना गद्यग्नंथ लिहिण्याचा जर पंडि- 
तांच्या वेळीं प्रचात असता, तर हजार हिऱ्यांनी त्यांनी आपली दोपिकां 


गद्यरूपानेच प्रकट केली असती, असा आमचा होरां धांवतो. टीकेला 


ओोवी छंद स्वीकारल्यामुळे, अक्षरब्रत्तांच्या शुंखलेतून सुटलेली पंडितांची 


वाणी स्वच्छंद्रातीने विहार करितांना पाहून ठिकठिकाणी वाचकांचें चित्त 
रगून गेल्यावांचून राहतं नाहीं. पंडितांच्या ओवीला अक्षरमात्रांचा 
फारसा ताळमेळ आढळत नाही. मनांतला अर्थ सरळपणे व्यक्त 
करावयाचा या तत्त्वावरच एकंद्र सवे रचना आहे. ओवीत यमकांचीच 
काय ती अटक आहे, परंतु त्यांकरितां कवीनें कोठेहा आटापेट 
केलेला दिसत नाहीं. सूर्यबिंब क्षितिजावर आझूढ होतां क्षणींच 
रे पद्मवनें आपोआप विकसित होतात, तद्वतच पंडितांच्या 


मनांत विचार प्रादुभूत . होतां क्षणींच लांची वाणी यमकांनीं . 


ह. 


, वामन पंडेत. ११ 


प्रफाठ्रित झालेली भासते.* जागोजाग “ हातच्या कांकणास आरसा:? 
काडीचोर तो पाडी चोर; “ पोट दुखणे; “आपलेच दांत, आपलेच 
ऑटठ; “अंगांत वारें भरणे; “दांत चावणे; “पिज्नाचाचे न; 
कोलित;? “वारा मुठींत धरणें; * लेकराचे खेळ; “ नख लागे ज्याला, 
कां कुऱ्हाडी हाणणें त्याला;' “ चोराचे मनीं चांदणे > “ कोंडा कांडणें? 
“खाऊं मागणें) “ज्या मापानें घ्यावें, त्याच मापाने फेडावे,” 
“मनाचा घोडा? अशासारख्या म्हणी व लौकिक शब्दसमूह यांचा प्रसं- 
गानुसार उपयोग करून, पंडितांनी आपल्या वाणीला साधें पण मोहक. 
स्वरूप आणिलें आहे. सरस दृष्टान्त, उपमा व रूपकें यांच्या साह्याने 
गहन विषयही सर्वास सुगम केळे आहेत आतां ज्या ठिकाणीं गीतेतील 
लोकाचा खरा अर्थ न समजल्यामुळे दपटदाही करून इतर टीकाका- 
रांनी कशी त्री वेळ मारून नेली आहे, किंवा भगवद्राक्यांचा अथेविप- 
योसही झाला आहे, असें पंडितांना वाटलें, त्या ठिकाणी अथीत्‌ एक एक 
शब्द घेऊन त्यावर मक्रिनाथी करणें त्यांना भागच पडलें आहे परंतु 
इतर ठिकाणी अद्वेताचें प्रतिपादन करितांना, सगुणभक्तीची महती 
गात[ना, भगवंताला आळवीत असतांना किंवा अश्या तऱ्हेच्या मनाला 
उमळतून टाकणार्‍या इतर प्रसंगांचे वणन. करीत असतांना पंडितांची 
वाणी इंश्वुरी प्रसादाने विकसलेळी व काव्यप्रतिभेनें अगदीं रसरसलेली 


आढळते. या विधानांच्या समर्थनाथे यथार्थदीपिकेतून शेकडो उतारे 
5111222... 04 00 3 तर ततच हिल की 

* वर्‌ पंडितांनी यथाथदीपिर्केत यमर्के साविलीं आहेत म्हणून म्हटलं, परंतु 
भागवतेप्रकरणांतील वामनीछोकांत जशी यमर्क साविलीं आहेत, तशा प्रका 
रची हींदी आहेत असें मात्र समजूं नये. ज्ञानेव्वरींतील किंत्रा तुकारामनामदे- 
वांच्या क्षभंगांताल.यमकांच्याच नमुन्याची हीं यथा्थदीपि्केतील यमकें आहेत. 
तेव्हां यथांथदीपिकेतील यमकांवरून म्हणजे कोणी पंडितांना *यमक्या वामन 
हे नांव देईल, असें आमची तरी मनोदेवता घेत नाहीं. परंतु चमत्कार द्वा की, 
इनुमंतस्वामी आपल्या रामदासी बखरांत म्हणतात, “ पुढें वामनपेडित यांनीं 
जगदोद्वारास्तव स्वार्मांचे आज्ञेप्रमाणे -यथार्थदीपिकादे बारा लक्ष ग्रंथ केला, 
त्यांतील प्रत्येक यमक - आति सुंदर पाहून स्वामींनीं पंडितांचे नांव यमकक्‍्या 
वामन” असें ठेविलें.” यावरून हनुमंतस्वामींची पंडितांच्या ग्रंथाविषयांची 
कल्पना किती. भ्रामक. ह्वोती, द्दे उघड होतें 
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देतां येतील, परंतु तसें करण्यास या. चिमुकल्या निबंधांत॑ फारसा 
अवकाश नाही. तरी पर्ण वाचकांच्या संमाथानाथे येथे थोडेसे 
उतारे देतोः-- 


(९) ते निगुणोपासकही शहाणे वरे, । स्वहित तत्पर्रच खरे; । 
परंतु आत्मा कळतांचचे भरे । आंगीं वारे जाणिवेचे ॥ २६७ 
ज्या गांवीं खुख.अत्यंत | तो| दृष्टी दिसो लागला निश्चित । 
परंतु मार्गा आडपवत ।.वाट दाखविणार तेथें सोडिला ॥ २६८ 
दु गांव दिसतो नीट, । आतां काय. दाखवावी येणें वाट? । 
म्हणेनी साधनाचे कडे अचाट । शरीर्वळें वेंघो 
आरंभिले ॥ २६९ 
नदीचे पै थडी । दृष्टी देखतां वाटते नदी थोडी. । 
नाव साइन टाकिला उडी । आंवतदंत प्रवाहांत ॥ २७० 
तेले कळते निर्गुण, ! आतां नलगे म्हणती सगुणं; । 
ऑपणातें मानानि निपुण, । करिती अभ्यास योगाचा ! २७१ 
>-भध्याय १२: 
(२) जो स्वात्मखुखाते जाणे । आणि ध्यांने स्वसुख ज्यांस बाणे । 
त्यात म्हणती तत्वज्ञ शहाणे । की वादह्यसुखस्प्रहा त्याला 
असेना ॥ १९ 
स्वयें जे अस्त प्याला । कांजी कां आठवेल त्याला? । 
स्वार्नदसिहासन[रूढ झाला । तो भिकरेची खापरे का 
स्मरेल ? ॥ १३०२ 
जञो खेळे गंगाजळी । तो कां सूर्येकिरणॅ तळमळी । 
ध्याननि्ठाच्या मनीं नसे उकळी । विषयसुखस्पुहची ॥ १३०९ 
१ -ण्भअध्याय १ र. 
(२) जेसी राजपंत्नी नवोढा मनोरमा । मातृसुखें जाणोनि. 
भळेमहिमा 


'चैसोनि अंकीही परमा । जाऊच पाहे उठोनी: ॥ ४२१९ 

जो जों वाढे सलगी । तों तों अधिक थारे पलंगी, । 

गोडी घेतां अंगसंगीं । ढकलली तरी ढकलेना !॥ ४२२ 
चित्त घडीघडी । अभ्यासी घे स्वरूपांची गोडी । 

स्थिरित्य बाणतां न सोडी । अचुभव तो आनंदाचा. ॥ ४२३ 


"अध्याय ६, 
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(४) अजेना! जरी. संन्यासी । डोई बोडोनि झालासी । 
तरी केसा.कर्मे टाकिसी.। क्षण,एकही. ॥ ८० 
लंगोटीही टाकणे । आणि नग्न होऊनि असणें । 
तेही नव्हे काय करणें । अगा! करम? ॥ ८१ 
घट वते तरीच माती । न वतेतां काय अन्य जाती? । 
कर्मे रचिठीं देहाकृती । त्याग कमोचा तो केसा? ॥ ८३ ॥ 
भूचर टाकोनि भूमी । म्हणे पळोनि जाईन मी । 
पळंतां पुढें रिकामी । भूमीच दिसे! ॥ ८४॥ . 
गंगन टाकोने पक्षी । उडो लागला अंतरिक्षी । 
तो तों संवंत्र लक्षी । तेचि गगन! ॥ ८५॥ 
बै -“अध्याय ३. 
(८५) जें जग अनेकरूप पूर्वी देखिले । तेंच हें ऐसें अजुने ठेखिटें । 
परि त्या एक जर्रीरीं देखे रोखिडें । चित्र नवनारीगजाचें जे 


रीतीं॥। २४१ 
पाहत गजाच्या आकाराकडे । गज सारा दष्टी पडे । 


त्यांतचि पाहतां सांपडे । स्थळस्थळीं भिन्न ख्रीरूप. ॥ २४२॥ 
॥ १ “विरे -णमध्याय ११. 
(६) नदीजळीं नदीतीर । प्रतिबिंबे; परंतु तोचि नीर । 
तीर बुडवून जेव्हां घरी पसर! प्रतिबिंब जळीं तीराचे १ 


दिसेना. ॥ ६२७ ॥ 

ते स्वयें तीरीचे कडेच दिसती जळीं। तेव्हां प्रातिबिंब त्याचे 
जळीं न डळमळी । 
तेस चित्प्रतिबिंब निमेळी । सर्वी समाधींत गवसेना. ॥६२८॥ 


अध्याय १२. 
(७) द्विपदत्वे मतुष्य होय । तरी पक्षियासही दोनच पाय । 

दाढीनें मजुष्य होय तरी काय । दादी नसे बोकडासी ? २८० ॥ 
' आहेत हात यावरूनी । म्हणावें मनुष्य म्हणूनी । 
तरी मर्कटासही दोनीदोनी । असती हस्त. ॥ २८१ ॥.- 
सुरतसुखें म्हणावें नर । तरी तें सुख पावर्ती वानर खर । 
मनुष्य 'निर्मेती म्हणावें घर । तरी पक्षीही ग्रह निर्मिती. ॥२८२॥ 
पुढील चिंता कोणासी । नसे, ती एक मतुष्यासी, । : 
या गुणे म्हणावें मंदुष्यत्व याती, । तरी पक्षियासही ते 

असे॥ २८२ ॥ 


व 


(८) पुत्र जाला तरुण। तो बरा 'जाणे पित्याचे गुण, । 


(९) “तूं कृ्ण सवा आपला । देवा ! इतुकॅच ठावुके मला । 
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प्रसूत नाहीं तोंचि चिमणी । आंडियांकारणें गार्मिणी । 

कापूस आणि म्रदुतृणीं ॥सज करी. ॥ २८४॥ 

चारा सांहाने, वेंची । कापूस, धरवंरोनि चाची. । 

ने; ऐसी चिंता संतानाची । करी, जोॉ.उपजठीं ती --. 
.._ नसती. ॥ २८५॥ 

ऐसा पाहतां विचार । पशपक्षिया समान विहार । __ 

निद्रा, मैथुन, आहार, । प्रस तेस मनुष्यांसही. ॥ २८६ ॥. 

एवं भजन सर्वेखराचें । करिती, त्यांचें मज॒प्यत्व साचें । 

म्हणूनि वाक्य भगवंताचे । को, 'माझ्या मार्गा,वतती, 
मनुष्यं सवे ',॥ २८७॥ 

अध्याय ४ 


वाळ नेणे, म्हणूनि करुण । काय उणें पाहे तयातें. ? ॥ १६०० 
भक्त अपक्क असला जरी | पक्कापरिस ओले त्याचें मजवरी । 
त्याचा सवे [चता ती श्रीहरी । अगा ! अजुंना करितसे . ॥१६०९ 


जा पक्काचे जाला, । म्यां काय संभाळावें तयाला ? । 
क्षणमात्र न स्कुरे जयाला । हवेत काहीं. ॥ १६०२ 

पक्षहीन बाळ । पक्षी त्याचाच करिती संभाळ । 

देखोनि त्याचा परिपक्ककाळ । निश्चित असती. ॥ १ ६०२ 


--अध्याय १२ 


हा तुझा महिमा नाहीं कळला । मानिला सखाचि म्हणानी.॥७६२ 
मर्केट सुक्ताफळें नेणे । दांते रगडी मानानि चणे । 

तसा मी” अजुन म्हणे, । “ सखा माठनी बोलिलो तुजसी.॥७६>२ 
कल्पटक्षाचा नागर । करूं पाहे हलघर । 

म्यां मानिला तूं सवश्वर । सखा प्राकृतपुरुषदृष्टीने. ॥ ७६४ 

न कळता प्साचा गुण | टांक आठरा भार खूण । 

जोख पाव शेर मानाने, लवण । विकू लागला भारे तयाच्या॥७६५ 
कामथेनचिया कांसे । गोचीड आवडी तृप्ति होतसे । 

ताचे उपमा मज दिसे । सुख पावलों सखा प्राकृत मानुनी. ॥७६६ 
दाड।!ग॒यास चितामणी । सांपडला तो घाठून गोफणी । 

देत संरक्षी, तसा मी चक्रपाणी । प्राकृत सखा मानिला! ॥७६७ . 


. अ 
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ज्या ज्या नामाचा प्रताप । निववी नाछुनी तिन्ही ताप । 
तो संतांचा मायबाप ! प्राकृत सखा म्यां मानिला . ॥ ७६९ 
अम्र्त मानाने पाणी । सूढ शिंपी आंगणीं । 
अनादि सखा चक्रपाणी । प्राकृत सखा मानिला ! ॥ ७७२ 
-' प्राकृत सखा माठुनी । ' अरे कृष्णा! अरे यादवा ! म्हणोनि । 
अरे सख्या! अरे गड्या!” ये रीती करोनी । वेडे वांकुडेंही 
र > | मी वदला. ॥ ७७३ ॥ 
द - -भध्याय ११ 
(१०) प्रारव्वाशी. करी हट । तो वायांच जाय निपंट । 
कीं ईववरशक्तींकरून उत्कट । वळ प्रबळ प्रारब्याचें ॥ २२६१ ॥ 
तीव्र प्रवाही पडे । पोहणार पोहे प्रवाहाचकडे । 
तरी तो पोहणार न ठुडे । हळहळ लागे तीरातें. ॥ २२६ 
जो पेहि उकराटा । त्याच्या तोंडांत भरती लाटा । 
जरी पोहणार मोठा थाटा । होय कष्टी बहु फार ॥ २२६४॥ 
मग तें पोहणेही विसरे । जेव्हां पोटीं पाणी शिरे । 
तेसा ज्ञाना अनुभवी विसरे । हें प्रारन्वासी मोडतां ॥ २२६५ ॥ 
राजाज्ञा वंदी शिरीं । त्याचमध्यें पोटभरी ! 
तो सुखी अन्यथा वते तरी । थितें जीवित्व अंतरे. ॥ २२६६ ॥ 
--अध्याय १८. 


. इतक उतारे पुरे झाळे. या व पुढें प्रसंगोपात्त येणाऱ्या उतार्‍्यां- 


वरून पंडितांच्या भाषादैलीविषयां आम्हीं जे वर लिहिलें आहे 
त्याची सल्यता वाचकांच्या अनुभवाला येईल. पंडितांची चतुरस्वता, 
जवर निरीक्षणशक्ति, व्यवहारज्ञान, विशाळ अनुभव हीही यांत 
बिंवळी आहित. वसंताच्या अमदानींत उद्यानभूमीमध्ये झाडांवर 
शोभणाऱर्‍्या फुलांचे घोस व वत्यांखालीं पसरलेला फुलांचा पेर 
ज्याप्रमाणें अत्यंत मोहक वाटतो, तद्वत्‌ यथाथदीपिकेंत इतस्तत: पसर- 
लेले अश्या प्रकारचे उत्कृ रचनेचे दोंकडो नमुने मनाला अगदी दुग 
करून टाकतात. तरी पण हें लक्ष्यांत ठेविलें पाहिजे कीं, दीपिका रच- 
ण्यांत पंडितांचा हेतु काव्य निष्पन्न करण्याचा नव्हता, तर भगवद्रीतेच 


: खरा खरा अथे प्रकट करून, लोकांना ज्ञानयुक्त भक्तीचा मार्ग निश्रांत 


रीतीनें दाखवावयाचा होता. तेव्हां हा आद्य हेतु असल्यामुळें आपल्या 
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काव्यस्कूतींला पुर्ण वाव न देतां, अनेक वेळां त्यांना ह ायोतर्च साहिताची 
करावी लागली आहे, यास त्यांचा नाइलाज होता. गीतेवर टीका 
करावयाची म्हणजे कांहीं नुसतें कानाला व मनाला गोड लागेल असें 
काव्य निमोण करायचें नाहीं. काव्यदटीनें एकादी टीका कितीही गोड 
असली, तरी जर ती भगवडुक्तीचा यथाथे आशय प्रकट करीत नसेल, 
तर ती पंडित टाकावूच ठरवितात. ऐकायला अत्यंत गोड व रसाळ, पण 
भगवदुक्तींच्या संदभौशीं विसंगत असा अर्थ करणाऱ्या किंवा अनुचित 
'दष्टान्तांनी त्यांची फोड करणार्‍या टीकांविषयीं पंडित एके ठिकाणीं 
म्हंणतात--- 
भगवंत म्हणा वेडा । अथवा त्या टीकेची श्रडा सोडा । 
गीता सोडोनी व्यथे पवाडा । गोष्टींचा वाचणें, तरी वाचा गोड गोष्ट ५४ 
गीता जाते पश्चिमेकडे । टका चढे पूव दिशा पर्वताचे कडे । 
दोहॉस हात लाविती बापुडे । अर्थ सांपडे कवि तयां? ॥ ६५५ | 
ण्अध्याय ९ 
मनोरंजनाथे सुंदर काव्य करण्याचा यथाथेदीपिकाकारांचा हेतुच. 
व्हता. भगवदुक्तीचा खरा खरा अथ लोकांना अगदीं स्पष्ट करून 
णक - त्यांनी कांकण बांधल्यामुळे, त्यांनी कल्पनेच्या उड्यांना 
फारसा वाव दिलेला नाहीं. प्रत्येक दृशन्त, रूपक, उपमा, हीं केवळ 
अर्थ व्यक्त करण्याच्याच उद्देशाने योजिली असल्यामुळें, पंडितांनी 
त्यांचीं अगदी फोड करून टाकिली आहे. कोणतीही गोष्ट जराशी गुलदस्तांत 
ठेवून वाचकांच्या कल्पनाशक्तीस वावरण्यास विंदुमात्रहा जागा ठेविलेली 
नाहीं. नेहमी अनुभवास येणार्‍या गोष्टी व मूर्तपदार्थ यांविषयींच सर्व 
दृटटान्त वगेरे आहेत. केवळ कल्पनागम्य, अमूत किंवा अपरिचित 
उपमादृश्टान्तादिकांनो वाचकांच्या सनोगरात्त व जिज्ञासा या चाळविल्या 
जातात व ग्रंथांत एक प्रकारची विलक्षण जादू उत्पन्न होते. केवळ 
आभासानेंच मन आनंदांत पोहू लागते. पण जादूगाराच्या खेळांत 
जद्शी प्रेक्षकांची, तशीच अशा तऱ्हेच्या मनमोहन ग्रंथांत वाचकांची 
कत्पना स्वैर भरारू लागते व यथाथज्ञानाला वारंवार एक प्रकारची 
सादग्धता व श्रामकता येऊं लागते. काव्याचे जीवन व मर्म 
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तं हेंच आहे. परंतु पंडितांना काव्य रचावयाचे नव्हतें, किंवा केवळ परंतु पंडितांना काव्य रचावयाचें नव्हते, किंवा केवळ कल्प- 
 नांगम्य गोष्टींनी वाचकांना भ्रमवुन त्यांचें चित्तरंजन करावयाचे नव्हतें. 
हाच पंडित व ज्ञाने्वर यांतील सुख्य भेद आहे. भावाब्दीपिका 
काव्यमय आहे, तर यथाथेदीपिका ज्ञानमय आहे, एकीचा विहार 
जर उच्च व विरळ वातावरणांत, तर दुसरीचा सखल व॒ घन वातावरणांत 
एक पदार्थास अस्पष्ट पण मोहक रंग देणारी चंद्रिका, तर दुसरी प्रत्येक 
पदाथ स्पष्ट व वास्तवखरूपानें प्रकट करणारी रविप्रभा; पहिली मनाला. 
चकित करिते, तर दुसरी त्यास शहाणें करिते; पहिलीनें मनाला चमत्कार 
वाटतो, तर दुसरीर्ने त्याला समाधान प्राप्त हाते. पुढील उतारे वाचले 
म्हणजे वरील विवेचनाचा वाचकांस प्रत्यय येईल अशी उमेद आहे:-- 
अद्वेटा सवेभूतानां मेत्रः करुण एव च । 
निर्ममो निरहुंकारः समदुःखरुखः क्षमी ॥ 
-ऱगीता, अ. १२ छोक १३. 
जो सवे भूतांच्या ठायीं । द्वेषातें नेणेचि कांही ॥ 
आपपर नाहीं । चैतन्या जसा. ॥ १४४ 
उत्तमार्ते धरिजे । अधमाते अव्हेरिजे । 
हें कांहींच नेणिजे । वसुघा जेवीं. ॥ १४५ 
का रायाचें देह चाळे । रंका परोतें गाळं 
हॅं न म्हणेचि कृपाळू । प्राण पें गा! ॥ १४६ 


गाईंची तृषा हरूं । व्या्रा विष होऊन मारूं । 
ऐसे नेणेचि गा करू । तोय जैसे. ॥ १६७ “ 
स्षेसी आघवियांची भरूतमात्रीं । एकपणे जया मेत्री । 
कृपेसी 'वात्री । आपण जो. ॥ १४८ 
आणि *मी? हे भाष नेणे । माझें कांहींच न म्हणे । 
सुख दुःख जाणणें । नाहीं जया. ॥ १४९ 
तेवींचि क्षमेलागीं । एथ्वीसि पवाड अंगीं । 
संतोषा उत्संगी । दिधले घर. ॥ १९० 
भावार्थदीपिका. 
अगा! सवे भूती तया | देष नाहीं धनंजया! । 
शांति सवोत्मक ध्यानीं जया । द्वेष कोठें तया उपजेल ? ॥। १४०४ 


श्रीसरस्वतीमंदिर. 


कोणी वाईटसा वाटे । तरी मन घांवे द्वेषाचिया वाटे । 

सवेत्र भगवद्धाव पोटीं वाटे । द्वेष कोठें तया उपजेल ? ॥ १४०९ 

आत्मा आपला निल्य प्रिय । तोचि सवभूते जाला अद्वय । 

तो कोणासही जरी वाटता अप्रिय । तरी ज्ञानियास द्वेष कोठें 
तरी उपजता. ॥ १४०६ 

भगवद्रप सवे सृष्टी । ध्यान करितां बिंबली दृष्टी । 

सवौत्मकत्वी ज्यांस तुष्टी । ते द्वेष करिती कोणाचा ? ॥ १४०७ 

गरळ आवडे ज्याला । त्यास नावडे कोण भेला? । 

चाखतां जो तो जिभेला । गोडचि लागे.॥ १४०८ 

ज्यास पाहिजे सुवणे । त्याज्य त्यास नग कवण? । 

जिव्हेस उदकपण । न वाटे कोणे गारेने?॥ १४०९ 

अस्हतसिंधूची लहरी । कोणती अमर न करी । 

ज्यास आत्मा उघडा चराचरी । तो द्वेष करील कोणाचा १॥१४१० 

कीं द्वेषवार्जित सववत्र । त्यांत मोक्षाधिकारियांचा मेत्र। 

उरली भूते तीं कृपापात्र । भगवद्रावेकरूनी ॥ १४१४ 

जो मोक्षाधिकारी । त्यास संसारसागरीं तारी । 

मित्रत्व त्यासारखे कोण करी? । म्हणूनी मैत्र वाटे ससक्षृते॥१०१५ 

यास सवे सम । कीं शत्रु, मित्र दोघेश पुरुषोत्तम | 

परेतु ज्याला तारी, त्यास परम । मित्रत्व वाटते तयातें. ॥ १४१६ 

काया वाचा मानसा ।. सवेभूतीं जगनिवासा । 

संतुष्ट करी ऐसा । करुण अत्यंत. ॥ १४१८ 

हें माझें म्हणोनी । जो ख्रीपुत्रादि आपुठी मानी । 

त्यावेगळीं चराचरें भूतें त्रिभुवनी । पारकी 

9 __ : वाटती तयाला ॥ १४२९ 

त्री एक.अथवा पुत्र । आपलीं म्हणतां इतकीच मात्र । 

भूंतस़रष्टि अवधी विचित्र । इ्वरासहित पारखी ॥१४२१ 

ओंगळ ,ऐसी ममता । मूळ तीस ही अहंता । 


ज्या अहेतेन आत्मया अनंता। मानी सात विती शरीरमात्र.१४२२ 


म्हणतां मी एक देह, । उद्भवे देहसंबोथेयांचा स्नेह, । 

माझी त्री, माझा पुत्र, माझें गेह, । म्हणान रॅगी रंगे तयांच्या १४२ नि 
त्यास पारखे विच सकळ। जो अहेते-ममतेनें व्याकुळ; । 

जो या दोंवेगळा निर्मळ । अद्वेष्टा मेत्र करुण तोचि 


भूतसात्री, ॥ १९२४ 


ण्याचे आणि यांजकडून प्राकृतजनोद्वाराथे प्राकृत रचना करावेण्याचें भ्रय 


वामनपांडत. १९ 


की प्रारव्धे सुख आणि दुःखही । जीवन्खुक्त जाला तऱही स्व 
9 नाहीं, । 
परि भोगितां, “सुख हो आणि दुःखन हो? ऐसें कांही । 
न म्हणे, समदुःखसुख ये रीती ॥ १४५२ 
भोगकाळीं मीपण । वाटे हा पूवे कमांचा गुण । 
कीं मी कर्ता ऐसे अहंस्फुरण । अज्ञदशेंत होतें जन्मांतरी कमे 
करितां. ॥ १४५२ 


वारा राहिला विशाळ । परि टक्षाचें हालणें न राहे तत्काळ । 
अहंता गेली तरी भोगकाळ । दावी अहंकार आहेसा. ॥ १४५८ 
ज॑ ऐस भोगी अहंस्फु्रण ! त्यास नाशक समपण । 
तो भोगातीतचि आपण ।! जो सुखदुःखीं सम ऐसा. ॥ १४५९ 
ज्वरादि अदृष्टकृत । तें भलता सोसी चावानि दांत । 
हा ज्ञानी विवेकी अत्यंत । घाबिरा नव्हे, नवल नाहीं. ॥ १४८२ 
परंतु परकृत । दुःख वाटतां अत्यंत । 
क्रोध उपजे निश्चित । समदुःखसमता मग केंची ? १४८२ 
म्हणाने म्हणे जगाचा स्वामी । अगा! अर्जुना! तो क्षमी । 

ऐसी (> वेंही च. १) लप 
क्षमा.ऐसी की, “सर्वेही आत्माच मी । क्रोच कोणावरी करू! 

म्हणे. ॥ १४८४ 

एका हातें मक्षिका मारी । तों करतळ बळें. लागे गालावरी, । 
तो दंड जरी हातांत करी, । तरी ज्ञानी कवणावरी कुद होय १॥१४८५ 


आपला दांत आपली जिव्हा रगडी, । दुःख वाटे. तरी काय 
-_ दांत पाडी? । 


ज्यास सवोभूतीं आत्मत्वाची आवडी । क्रोध कोणावरी करील 
रीहा£ ४0 तो? ॥ १४८६ 


, -ण्यथार्थदीपिका. 
या क कस नयी आपल्या ज्ञानाची व पांडित्याची घमेंड होती; दुसर्‌ 
अवहेलना करण्यातच त पुरुषाथे मानीत; ते द्वैतवादी होते; संस्कृत 
भाषांच कायती बोलायची व लिहायची, पण मराठी म्हणजे केवळ ८ 
अस्पर्येच असें त्यांना वाटत असे; त्यांचे संस्कृत ग्रंथ पुष्कळच आहेत; 
वगेरे अनेक दंतकथा या महापंडिताविषयां लोकांत प्रचालेत आहेत. पंडि- . 
तांना द्रैतमार्गातून परावृत्त करून, अंद्वेताकडे व भक्तियोगाकडे वळवि- , : 
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रामदास खामींकडे देण्यांत येतं. या दंतकथांविषया अनेक इंका धेण्या- 
सारख्या आहत. पण ल्यांविषयां पुढें विस्तृतपणें विचार करण्यांत यणार 
आहे, तेव्हां येथे इतकेंच सांगतों कीं, मरांठोचे कटरे अभिमानी जे मोरोपंत 
यांचोसुद्धां संस्कृत काते पंडितांच्या संस्कृत कृतीपेक्षां अधिक आहे. 
पंडितांचे एक दोनच संस्कृत ग्रंथ उपलब्ध आहेत, परंतु त्यांत त्यांनीं संस्कर- 
ताविषयीं आढ्यता किंवा प्राकृताविषया तिरस्कार प्रकट केळेला आढळत 
नाहीं. पंडित द्वेतमार्गी हाते, असेंही त्यांच्या ग्रंथांवरून आढळून येत नाह; 
उलट द्वैतवादानें समाधान होत नाहीं, म्हणून आपण अनेक गुरू केले, 
अद्वेततत्त्वाचा अनुभवयुक्त बोध व्हावा म्हणून अनेक संस्कृत व प्राकृत 
ग्रंथांचे परिशीलन केलें, पण सर्वे निष्फळ गेलें: अखेर मलयपवतावर 
सच्यिदानंदर्यतिरूपानें भट देऊन, ईश्वराने उपदेश केला, तेव्हांच समा- 
धान झालें व अद्वेत आणि सयुणभक्ति यांचें खरें खरें ज्ञान प्रत्ययास 
आलें, असें पंडितांनींच आपल्या एका * संस्कृत अथांत स्पष्ट सांगितलें 
आहे. रामदासस्वामांचा पंडितांनी कोणत्याही ग्रंथांत उल्लेख केला नाही; 
निदान अंद्वेतरहृस्य व सगुणभक्ति यांचा उपदेश समथीकटटून 
असता, तर त्याचा उल्लेख न करितां, सच्चिदानंद यतीच: बनावट काहणी 
सांगण्याइतका अधमपणा पंडितांच्या अंगी होता, असें आमचें मन मानूं 


शकत नाही; पंडितांना षट्शात्रें व अठरा पुराणें केवळ हातचा मळ 


होतीं ; तरी पण ते महान्‌ भगवद्वक्त होते. भगवद्धजनाला कोणतीही 
भाषा चालते, संस्कृतांतच कांहीं जास्त आहे असें नाहीं, असेंच वामनपंडि- 
तांचे मत किव अभिमानाने व दुराग्रहाने बुडाले आहेत, असें 
ते स्पष्ट म्हणतात..गीतेवरील टीकेत अगदी सुलभ शब्द वापरावयाचे, अथे 
स्पष्ट करावयाचा, अगडबंब संस्कृत शब्द किंवा समास योजावयाचे नाहींत, 

हा पंडितांचा बाणाच होता, व तो त्यांनी अगदीं कसोक्षीनें पाळला 
आहे. जे जे म्हणून भगवद्धक्त होते, त्यां त्यांविषया पंडितांना फार 
फार आदर व अभिमान वाटत असे. बरोबरच आहे, भक्तीपुढें संस्कृत 
व प्राकृत यांमधील भेदभाव कोठें टिकणार? यासंबंधाने यथाथेदीपिके- 
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तील पुढील लांब उतारा, फारच महत्त्वाचा असल्यामुळें, तो सवध 
सादर करितों.:- 
जी जी देवाधिंदेवा ! । प्राकृत भाषेकरितां तुझी सेवा । 
वेदवाणीस उपजे हेवा । तुझ्या स्वरूपाचा ठेवा जीमाजी. ॥ १० 
खुख्य तुझें नाम गोड । खुखी सर्वे भाषांचे कोड, । 
जें कानी सुखी येतां, मोड । देही उपजती प्रेमाचे! ॥ ११ 
काय वेदशास्त्र जाणे त्रज? । त्याची भक्ति देखोनि, आत्मज । 
ब्रह्मा वेदवक्ता शिरीं पदरज । वंदी त्रजनारीजनाचे ! ॥ १२ 
गजेन्द्र कोण शास्त्र पढला? । बाळ कोण्या पांडित्यें श्रुवपदा चढला ?। 
दासी कुळ्जा तिला घडला । काय अभ्यास संस्कृताचा? ॥ १२ 
त्रजीं चारितां गायी । कुचकुकुमें गोपिकांचीं पायीं । 
पे ९०, २५ > 
तर्दैकित म्हणे कृता्थे ठायीठायी,। बठवस्त्रिया पढलिया त्या काय!॥१४ 
अभिमाने बुडाले पंडित, । यज्ञपत्न्यांनीं अर्चितां वैकुठमंडित । 
न पढतां, न वा्चितां अखाडित । आनंद भक्तीने पावल्या. ॥ १५ 
भाक्ते थोर, भक्ति थोर; । तू चंद्रमा, भक्त चकोर; । 
1... | 1 3 सवेत्रही 
भक्त मयूर, मेघ्याम समोर । त्यांस तूं [. ॥ १६ 
एवं पावावया तुझे चरण, । भाषा कोणी नव्हे कारण; । 
कारण सप्रेम अंतःकरण । देवाघिदेवा ! ॥ १७ 
जेसें भजनास कारण नव्हे वित्त, । खुख्य सादर असावें चित्त, । 
तथापि वित्तवंत वेंचिती यानिमित्त, । कीं अन्यथा वित्तशाठ्य 
लागेल. ॥ १८ 
मंगलाचरण म्हणोनी । करितों देवा ! संस्कृतकरोनी ; । 
कोणी अर्थी दृष्टीही नेदुनी । सुखे उगेचि वाचोत. ॥ १९ 
जेथोनि टीकेचा आरंभ । तेथोनि गीताथे तो स्वयंभ । 
तो होय अत्यंत रुलभ । शब्द ऐसे योजितों. ॥ २० 
--अध्याय ९. 


यथाथैदीपिका रचण्याचा हेतु पंडितांनी पहिल्या अध्यायांत स्पष्ट 
सांगितला आहे. निरानेराळे मतवादी आपापल्या मतांस अनुकूल असा 
गीतेचा अथे करीत असत; त्यामुळे अथांचा अनथे होऊन सवेच चुथडा 
झाला होता तो मोडून, गीतेचा खरा अथे प्रकट करण्याकरितां र्‍या 
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दोपिकेचा अवतार झाला. पंडितांचा निगुंणवाद्यांवर फ!रच कटाक्ष 
होता. एकदा अद्वेत कळून निगुंग साक्षात्कार झाल्यावर सगुणभक्तीचे 
प्रयोजनच नाहीं, हें निर्गुणवाद्यांचें प्रमेय, व ते खमतानुसार गीतावच- 
नांचा अथे लावीत. यावर पंडित इतकेंच म्हणतात की, ज्याला रुचेल 
व साघेल त्यानें केवळ निर्गुणचिंतनानें मोक्ष गांठावा, परंतु गीतेत जेथ 
तेथें सगुणभक्तीच उपदेशिळी आहे. तेव्हां निर्गुणवाद्यांनी भगवद्दच- 
नांचा विपयीस करून आपल्या मतांचें मंडण करण्याच्या भरोस पड्टूं नये. 
निर्गुणचिंतनापेक्षां ज्ञानयुक्त सगुणभाक्ते हाच मोक्षसाधांनाचा सोपा व 
अधिक श्रेयस्कर मार्ग आहे. निगुंणज्ञानाचें सगुणभक्तीने दृढीकरण 
करावें असें गीता म्हणते. चार्वाकाचें नास्तिक मत खोडून काढण्या- 
साठीं गोतमानें तकेशात्र काढळें. पण निर्गुणवाद्यांनीं त्या तर्कशास््राचा 
आश्रय करून ज्ञानयुक्त सगुणभक्तोवर प्रहर करणें अत्यंत अश्हाध्य 
आहे. वस्तुतः गोतमाचे सिद्धान्त व अद्वेत यांत फरेक नाही, आणि 
अद्वेताला सगुणभक्तीने बाध येत नाही, इतकेंच नव्हे, तर त्यास उलट 
दृढता येते:-- 


दुःख बीजे एकवीस । गोतम म्हणे त्यांचा ध्वंस । 

तोचि मोक्ष, तरी हे परमहंस । अद्वेतानुभवीही मानिती. ॥ ८७ 
जीवांस अखंड जह्मत्व । त्रह्मचि मोक्षसुख हें तत्व । 

दुःखनाशशे सक्तत्व । अद्वेतसिद्धांतही ऐसा. ॥ ८८ 

एवं अंतरीं अद्वेत । बहिरंग कार्या धरिले द्वेत । 

अगत्य वेद विरुद्ध मत । खंडावया. ॥ ८९ 

परी हे नेणती लोक । गोड वाटती गोतमतक । 

म्हणुनी ते अद्वेताके । न पाहती, झाले दिवांध. ॥ ९० 
कळालियाही निर्गुण । मागुती भजावा सगुण । 

ऐस वोलतां ते तकेनिपुण । हांसती शास्रासी. ॥ ९२ 

आतां सांगावें त्यांस सार । कीं कळलें जरी निर्विकार । 

तरी मन झालें पाहिजे तदाकार ! या निमित्ते सेव्य गुरुदेव. ॥ ९४ 
साखरेच्या ओपधी । रोगनिटत्तीचीच अवधी । 

गोड म्हणूनी निरोगीही कधी । न सोडी साकर ॥ १०० 
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अमर झाले अमर । तरी पीती अमस्हत सादर । 

न सांगतांही हा प्रकार । जीवन्सुक्त करितील.॥ १०१९ 

सयुणाची अद्वेतभक्ति । करितां, पू्वील विषयविरक्ति । 

दृढ होतां, होय साक्ते । हे शब्दज्ञानी नेणती. ॥ १०६ 

पिसाटाच्या करीं कोलित ! तेस त्यांस शा्रसंमत । 

परी त्यांचा अंतरंगसिडांत । न कळे त्यांला. ॥ १०७ 

पशश्स पाजावया पाणी । वडिलीं कूप खारवणी । 

केला, म्हणोनी गेडवणी । न प्यावे काय? ॥ १०८ 

असो ते प्रस्तुत शासत्रवाणी । ऐशी अजीं चक्रपाणी! । 

परी मीन पींतें क्षार पाणी । वडिलीं केलें म्हणोनी. ॥ १०९ 

भवद्रुमातें छेदी शस्त्र । ऐसं तुझे गीताशास्त्र । 

त्याची दाविती पाठमात्र । धार लपविती ये रीती. ॥ १९० 

खड्टास सख्य पाणी । तेशी भक्तिपर तुझी वाणी । 

गीतेच्या अंती चक्रपाणी! । ऐसेंचि बोललासी. ॥ १११. 

--अध्याय १९ ला. 
ज्ञानयुक्त सगुणभक्तीचा द्वेष करणाऱ्या व भगवद्ठचर्ने पिळून स्वतःला 
अनुकूल असा अर्थ त्यांतून गाळूं पाहणाऱ्या निर्गुणाभिमान्यांवर पंडि- 
तांनी जेथे तेथे. अश्या तर्‍हेचे कोरडे ओढले आहित. उदाहरणाथ 
११1॥१०२९-५३;११॥११३८-४४;१२॥९६-२२५; ७६७२-८२; 
४१७६-८७; १२॥२६७-७२; १२1१८००-१८४१; १८३८७० 
२९९२; १८३०४३-३०४५; ४ीई००-४०६; ३५०१-६, | 
इत्यादि स्थळें पहावी. । 
भगवद्रीतेंत ज्ञानयुक्त भक्तीचे गौरव. अथपासून इतीपर्यंत आहे, 

अत्ते पॉडेत वारंवार कंठरवाने सांगत आहेत. 


(१) आणि भगवंता! तुज्ञे मत । कीं निगुणात्मक अद्वेत । 
कळोनि माझे चरणी रत । भक्त सकळांत तो थोर. ॥ ७६ 


-ःअध्याय १ ला. 
(२) एवंच समग्र गीताशात्र । नव्हे सयुणभक्तिहीनाचें व्याख्यान- 
पात्र 1 


हाचि एक अध्यायमात्र । काय नव्हे म्हणावा? ॥ १७८४ 
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हा अध्याय 'ज्या.पोटीं । त्या गीतेचिया शेवटीं | .. 
कृष्ण म्हणे अगा! किरीटी -। .-हां संवाद माझा. तुझा 'वस्ये ॥ 
शिरभाते शि ् १७८५ 
अतएव भक्ति-थोर करूनी । ज्ञानयुक्त भक्ति-थोर म्हणोनी । 
जो गीताथे वदेल.त्यातुल्य त्रिशषुवनीं । प्रिय नव्हे कोणी ऐसें 
बोलेल. ॥ १७८६ 
- “अध्याय १२ वा. 
९३ ) चसत्या ज्ञानाहुनी । ज्ञानयुक्त भक्ति श्रेष्ठ म्हणोनी । 
. या गीतेंत भक्तीच थोर म्हणोनी । भगवंत वदे. ॥ १५२ 
- की -र्‍अध्याय १२वा. 
(४) वेद वेदांत पांडित्य । हॅचि की अद्वेतसत्य। 
आणि सयुणभक्ति हेंचि कृत्य । मजुष्यदेही. ॥ ११११ 
न भा -र्‍अंध्याय १५ वा. 
(५ ) अतएव या भगवद्वीतेंत । ज्ञानी आणि भक्त तोचि थोर 


क पवे म्हणतो अत्यंत । 
एवं उत्तम भक्त तोचे.जो भागवत । भगवदरूप..जग आपणां- 


मध्यें पाहता. ॥ १८७० 
-णअध्याय १८ वा. 
अशा प्रकारचे असंख्य उल्लेख ज्ञानयुक्त भक्तीसंबंधें दीपिकेंत आढळ- 
तात. अंधभक्ति किंवा अंद्वेतज्ञानरहित भक्ति .मात्र . मोक्ष . देणारी 
नव्हे. द्वैतभाव.ठेवून जी भक्ती करण्यांत .येते, ती पद्युतुल्य होय, 
दोहीत केवळ सगुणवादी । त्यांची निष्ठा अखंड भेदी । 
जयांचे भजन वर्णिले वेदी । .प्वतुल्य. ॥ ७० 
* भध्याय. १. 
एवं दिव्य भगवद्धजनकरमे । हें आत्मज्ञानाविणें न कळे वर्म । - 
यास म्हणा रे! भागवतथंमे । कीं ज्ञाने श्रवण कीतेन सगुणाचें॥२२९ 
"अध्याय ४. 
तरी तो सिद्धांतविरुद्ध । जेव्हां हे भक्त न म्हणावे ज्ञानी द्ध । 
* सर्वात थोर ज्ञानी प्रबुद्ध । अज्ञ त्यांपारिस श्रेष्ठ आणि संमत न 
री -___ म्हणावे.॥ १८९ 
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विरुद्ध बोले नारायण । तरी त्याचें वचन केवी प्रमाण? । 
त्याची टीका करावयाचेॅंचि कारण । मग केचे ? ॥ १९० 
ज्ञानियारपारिस अज्ञ भक्त । थोर म्हणणें तों सवेथा अयुक्त । 
यालागीं “ योगवेत्ते अधिक कोण* हें अजुनोक्त । वचन ज्ञानयोग 
दोही पक्षांचा सूचवी हें सत्य. ॥ १९५ 
ऱअध्याय १२. 
ज्ञानहीन भक्तीनें पुण्य संग्रही पडून, त्याचें फल जं सुख तें प्राप्त 
होईल. परंतु पुण्य सरतांच पुन्हां “ ये रे माझ्या मागल्या' असा प्रकार 
सुरू होणार. ज्ञानहीन भक्तीने अढळ मोक्षपद मिळणार नाहीं; 
तत्म़ाप्तीस्तव अद्वेतज्ञान व सयुणभक्ती यांचा मिलाफ झाला पाहिजे. 
_यावरून पंडितांचा भागवतधर्म व पंढरीच्या वारकऱ्यांचा भागवतधर्म 
यांतील भेद लक्ष्यांत येईल. निव्वळ भक्ती ही ब्रह्मीभूत होण्याचा मार्ग 
नव्हे. ज्ञानावांचून भक्ति पंगू होय अशी भगवद्वाणी आहे. 
हठयोगादिकांनींही मुक्तिलाभ होऊं शकत नाहीं, असे पंडितांचे मत | “ 
असे. ज्ञानावांचून व भक्तीवांचून हठयोग फुकट आहे. 
ज्ञानावांचूनि मोक्ष नसे । स्‌वे वेद म्हणती ऐसें । 
अविद्या आवरण असोने केसे । हठयोगी मोक्ष पावती? ॥ ९२९ 
हठयोगियांचें अम्गतत्व । तो मोक्ष नव्हे, जाणावें अमरत्व । 
वेदांतियाचें बोलणें तत्त्व । अम्हतत्त्वशन्दे. ॥ ९३० 
आतां हठयोगी म्हत्यूपासुनी खुटती । ज्ञानयोगी खुक्ति पावती । 
ऐस बोलतां, न तुटती । विवाद अन्योन्य. ॥ ९३१ 
“सुटले म्हत्पूयासोनी । ते सुक्त झालेच म्हणोनी । 
ऐसा श्रुतीचा आश्रय करोनी । स्वमत स्थापिती पुन्हाही योगी. ॥९२२ 
या कारणे श्रती । विद्या अविद्या दोहींच्या गती । 
एकाच पुरुषाच्या वाणतां तोडिती । वाद दोही मतांचा. ॥ ९३२ 
कीं वित्रा एक, अविद्या एक । दोन्ही जाणे जो साचक । 
अविद्येने तर्खने ग्गृत्पूचा पंक्र । विद्येनें अम्गतत्व अनुभवी. ॥ ९३४ 
एवं मृत्यू तरला तरी कांहीं । मोक्ष तोपर्यत नाहीं । 
की ब्रह्मविद्येने नरदेह । जो स्वरूप नाही ओळखिलें, ॥ ९३५ 
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एवं हठयोगें मरण । तरोनिही, मोक्षाचे कारण । 
त्रह्मविद्याच, तीविण । मोक्ष नव्हे. ॥ ९४१ 
--अध्याय ४- 
द्याच मताचा अनुवाद पुढें पंडितांनी अनेक वेळां केला आहे. 
विशेषतः आठव्या अध्यायांतीळ २४-२५ व साहाव्या अध्यायांतील 
१२-१७ या शहोकांवरील टीका अवशय वाचण्यासारखी आहे. तेव्हां 
या निरानेराळ्या वादींच्या अभिमानरोगावर भगवदुक्तीच्या यथाथे- 
मात्रेचे वळसे देऊन त्यांचा श्रम उतरण्यासाठींच पंडितांनी हें दीपिका- 
रसायन तयार केलें. शिवाय किल्लेक ज्ञानानेष्ठ भागवतांनाही गीतेवर 
टीका कारितांना कितीएक महत्वाच्या शब्दांचा अथे न कळून, त्यांनी त्यां- 
विषयीं मुग्धता स्वीकारली आहे किंवा कांहीं तरी लटपटपंची करून वेळ 
मारून नेली आहे, हौही गोष्ट पंडितांच्या ध्यानांत आली होती. उदाह- 
रणाथे, भगवंतांनी आपला अजुंनाशीं झालेला संवाद वणीत असतांना 
वारंवार “ धम्ये) पद योजिलें आहे.--- 
प्रत्याक्षावगमं धस्ये खुसुखं कतुमव्ययम्‌ । ९1२ 
ये तु धम्योग्हतमिंदं यथोक्त पर्येपासते । १५1३० 
अध्येष्यते च य इमं धरम्यं संवादमावयोः । १८१७० 
तेव्हां पंडित म्हणतात:--- 
खं ऐस *ध्म्ये * पद । भगवान्‌ बोले प्रततेपद । 
याचा अथ विशद । न बोलती कोणी. ॥ १२८ । 
निवेम म्हणजे निर्युंण । सवभ म्हणजे सगुण । 
“चम्ये । पदें दावी खुण । विश्वात्मज्ञानाची. ॥१२९ 
पुढें होईल विशद । जै ज॑ ठायीं  धम्ये पद । 
हें मंगलाचरणीं कृष्णपद । स्मरतां आठवे समग्र गीता.॥ ९ ३० 
या कारणें जी भगवंता ! । यथास्थित हे तुझी गीता । 
वाखाणावी म्हणने होता । वहुत काळ संकल्प. ॥ १३१ 
-भध्याय १. 
मी हली ज्याप्रमाणें आपल्या धभेग्रंथांत लटपट्या ब्राह्मणांनी खकूत 
न भेसळ कहून त्या ग्रंथांची घाण करून टाकिली आहे, अशी 


क 
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कित्येक समंजस चिकित्सक लोकांना जबरदस्त शंका आली आहे, त्या- 
प्रमाणें तीच शंका अडीचशे वषापूवी वामन पंडितांनाही आली होती. 
गीता व वेद हेच कायते प्रामाण्यग्रंय आहेत असें त्यांचें मत होतें. 
यांतील प्रमेयांना पुटि देण्यासाठी पाहिजे तर स्मृति व पुराणें यांतील 
आधार द्यावे. परंतु जर स्म्तिवचनें व पुराणवचनें गीतावचनाशीं 
किंवा वेदवचनाशीं विरोध करितील, तर तींच वचनं विश्वासास अपात्र, 
असल्य व त्याज्य म्हणून समजावी, असें त्यांना आपलें मत कोणाचीही 
भीडसुवेत न धारेतां स्पष्टपणें नमूद केलें आहे. दहाव्या अध्यायांत 
श्रीकृष्ण हाच परत्रह्म परंधाम होय, हँ सिद्ध करीत असतां, पंडित 
म्हणतात:-- 


हें वचन स्वयें त्या अजुनाचें, । आणि हें शास्र भारत, पैचम वेद 


नाम ज्याचें । 
आणि हें जगटद्दंद्र उपनिषत्स[र साचे । श्रीमद्वगवद्रीता पाठ सवेत्र 


लोकांत ॥ ४८८ 
तेथे ऐला नि्गेय । आदिदेव जात्कारण अद्य । 
तो हा श्रीकृष्णचि ऐस निश्चय । इतक्रियापरी या गीतेत. ॥ ४८९ 
इतर पुराणीं व्यासवेखरी । सन्मा्गी लावावया अनघिकारी । 
ज्यास त्यास थोर म्हणे परी । सिद्धान्त ऐसा व्यासाचा. ॥ ४९० 
आणि शंक्रा इतरां पुराणीं । की मतकत्ते आपणास इष्ट तेसी 
स्ववाणी । 
पुराणश्लोकी मेळवोनि घाणी । केळी सकल पुस्तकांची. ॥ ४९१ 
पुरातन श्लोक कॉढिती[ । स्वकृत श्लोक घालिती । 
सभेंत पुस्तके काढूनि द!विती । प्रमाणें स्वकल्पिते. ॥ ४९२ 
वेद आणि हे भगवद्वीता । सवेत पाठ पुण्यवंता । 
म्हणानी येथें काढिता घालितां । न फावे कुमत तत्करातें. ॥ ४९३ 
- अध्याय १०. 
याच गोष्टीचा पंडितांनी पुढें चवदाव्या, सोळाव्या व अठएव्या अध्या- 
यांत अनुवाद केला आहे :-- 
(१) गीता पुराणें ये रीतीं । एकवाक्यता पावती । 


तत्रापि गीत! उपदेशी श्रीपती । सार सर्वां उपनिषदांचें.॥२०३ 
ड 


श्रीसरखतीमंदिर, 
छुराणां सर्वाहुनी । श्रेष्ठ भारत म्हणुनि । 
प्रसिद्ध त्यांत विशेवॅकरूनी । भगवद्ठचनपीयूष हे गीता.॥२०४ 


यापुढें गोटी सकळा । वोलतां पावती अवकळा । 
की उगवतां भाठ सगळा । गतप्रभ होती नक्षत्रॅ. ॥ २०५ 


पुराणीं ज्ञे जे विरोध । त्यांचा वरा करितां शोध । 
सिढ्ध(न्त ऐसा म्हणूनि होय वोध । बहु पुण्यें करोनी. ॥ २०६ 
--अधघ्याय १४. 


(२) आतां ' ममेवांशो जीव ? । पंचदशी बोले देव । 


।»“” 


तेथे भेदवादी काढिती भाव । भिन्नांश म्हणानी ॥ २७४९॥ 
त्यास कल्पित वचन । एक दाविती नवीन । 
(> ह. २ (2 * हू 
क मत्स्यादि अवतार अभिन्न । जीव भिनांश म्हणूनी ॥ २७५ ॥ 
कऱ्पूनि कल्पित वाणी । हें म्हणती आहे पुराणीं । 
दाटून कल्पित काहाणी । बोलती वेदास, गीतेत, युक्तीसही 
विरुद्ध ॥ २७६ ॥ 
"अध्याय. १६. 
जरी वोले ऐसें पुराण । तथापि त्यांच्या सखी ते अप्रमाण । 
को ते कल्पितश्वुते करिती निर्माण । त्या वेद्पाठकांस पुसतांच 
र उडती ॥ २८८ ॥ 
पुराणें पाठ नसती । त्यांत वेदास गीतेस जीन मिळती । 
तीं अप्रमाणें वाटती । कीं काडीचोर तो पाडी चोर ॥ २८९ ॥ 
गीता पाठ सवेत्र । तैशाच वेदांच्या शाखा मात्र । 
यांत त्यांची वाणी अपवित्र । रिघों न शक्रे ॥ २९०॥ 
छुराणें पुस्तकींच असती । त्यांत त्यांच्या कल्पना नाचती । 
नवे च्लोक निर्खेनी घालिती । काढिती “लोक व्यासाचे ॥२ ९१॥ 


-ामध्याय १७, 


(४) आतां ' संन्यस्य श्रत्रणं कुर्यात्‌! हे वेदवाणी । तरी तीचा अर्थ 


बोलतो चक्रपाणी । 
की, ' काम्य त्याग संन्यास; ' आणि गांडीवपाणी । सुभद्रापती 


भओोता ग्रुहस्थ ॥ ११७॥ 
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वेदान्तस्‌त्रवक्ता व्पास ! वक्ता गीतेचा जगनिवास । 
जो अधिकारी या श्रवणास । तोचि. वेदांतश्रवणास अधिकारी 
॥१९८॥ 
गीतेस जें जें संमत ! ते तेचि वेदांत मत । 
गीताठुरूप जो सिद्धान्त । तोचि वेदांत जाणावा ॥ १९९॥ 
ऱण्भध्याय १८. 
पंडित हे एकंदरींत फार धोरणी, सारासारविचारी, कल्पक, निस्प्रह, 
सत्याभिमानी व वाणीचे खंबीर असे होते. सल्याचें प्रतिपादन प्रतिपादन करितांना 
त्यांनीं कोणाचीही भीडभाड धरलेली दिसत नाही. आपले ग्रंथ कोणी 
वाचोत वा न वाचोत, दुसर्‍याच्या आराधनेसाठीं, लौकिकासाठी किंवा 
लोकप्रियतेसाठी सत्यास धान्यावर वसवून दंभ किंवा मुग्धता स्वीकारावयाची 
नाहीं हा त्यांचा दढ संकल्पच होता. सल्यनिष्ठेनें उचंवळून हा आपला 
वाणा पंडितांनीं अनेक ठिकाणीं स्पष्टपणें निर्दिष्ट केलेला आहे. गीते- 
मध्यें केवळ एकट्या भगवंताची अनन्य-अन्यभिचारिणी-भक्ति उपदे- 
शिलेली आहे. श्रीकृष्ण म्हणजे गीताकार हाच या भगवंताचा, परत्र- 
ह्याचा, परंधामाचा सवेश्रेष्ठ इंश्वरोपाधियुक्त अवतार. ज्याला ज्याला 
म्हणून गीता पूर्णपणें समजली, त्याच्या त्याच्या अंतःकरणांत अद्वैत 
वे श्रीकृष्णाविषयीं अव्यभिचारिणी सगुणभक्ति वाणलीच पाहिजे. सवे 
जीवात्मे-हें सवे विश्व-जरी एकाच परमात्म्याचे-एकाच चैतन्याचे-- 
अंश आहेत, तरी त्यांत उपाधियोगानें उः्चनीचभाव उत्पन झालेला 
आहे. ज्यांना अद्वैतज्ञान प्राप्त झालें नाही, ज्यांना गीतेचा बोध झाला 
नाहीं, किंवा ज्यांना अव्यमिचारिणी सयुणभक्तीचे तत्त्व उमजले नाहीं, 
त्यांनी श्रीकृष्णाव्यतिरिक्त अनेक देवतांचे भजनपूजन केलें तर कांहीं तरी 
क्षम्य आहे; परंतु गीताथे ज्यांच्या चित्तांत पूर्णपण बाणला आहे, जे 
प्राकृत जनांसाठी गीतेवर टीका करण्याची महत्वाकांक्षा धरून आपल्या 
वाणीला चाळवितात, त्यांनीं “ सवेदेवान्‌ परित्यज्य मामेकं शरणं त्रज 1 
अहे त्वा सवेपामेभ्यो मोचयिष्यामि तत्त्वतः ॥ ' असें असंदिग्ध वचन 
देणाऱ्या गीताकार परमात्म्या श्रीकृष्णाला सोडून, मंगलाचरणीं- इतर 
इवांच्या भजनीं लागणें आगि पुन्हा अव्यभिचारिणी भक्तीचे गोडवे गार्णे 


३० श्रीसरस्वतीमादेर. 


यासारखें दुसरे अश्लाघ्य खूळच नाहीं, असें पंडित म्हणतात. र्गतते- 
वरील टीकांकाराला मंगलाचरण करणें असेल तर  श्रीकृष्णाचेंच केलें 
पाहिजे. ग्रंथापेण करणें असेल तर तें श्रीकृष्णासच केलें पाहिजे. कारण 
त्याहून अधिक पराक्रमी, अधिक ईश्वरोपाधियुक्त,, अधिक तेजस्वी व 
अधिक मंगल असें कोणतेंही सगुण देवत असणें शक्र्य नाहीं. गीता- 
टीकाकारांनी कृंष्णाशिवाय इतर श्लुद्र देवतांच्या भजनीं लीन होणें, 
म्हणजे आपल्या अज्ञानाची किंवा दंभाची टिमकीच वाजंवणें आहे, भग- 
वंताच्या उक्तीस हरताळ लाविणें आहे व श्रष्ठ गुरूला सोडून शुद्र वट- 
कीची सेवा करणेंच आंहे असें पांडेत समजतात. या एकंदर गोष्टीविषयी 
यथार्थदीपिकेतून थोडेसे उतारे दिल्यावांचून आमच्यानें राहवत नाहीं. 


(१) मंगलाचरणीं क्षद्र देवता । त्यांस कठीण अत्यंत हे गीता । 
विना.गीताकार अनंता । कोण टीकाकार टीका करील 
- न गीतेची ? ॥ ६७९ ॥ 
अद्वेताच्या आश्रयें । त्रह्मचि. सवे देवता या. निश्चये । 
आम्ही ज्ञानी जगदुरु स्वयें । ऐसें माननि वम चुकले 
- - भक्तीचे ॥६८०॥ 
- ब्रह्म सरवेत्र सम । तरी घरची बारिक काय नव्हे त्रह्म । 
कां तिचें श्रवण कीतेन न करावें परम ? । कां मंगलाचरण 
तीचे करूं नये? ॥६८१॥ 
देवता विध ह्री । तेच मंगलाचरणीं वंदावी कां परी ? । 
एवं त्रह्म सवे, परि उच्चनीच पायरी । एकएकाची उपाथि- 
भेदें॥ ६८२ ॥ 
एवं इव्वरोपावियुक्त निगुण । तोचि एक भजावे सगुण । 
हें न कळोनि गीताप्रोक्त खूण । तक्र पिती दुग्ध म्हणोनि।६८२॥ 
हें परटीकादूपण । आणि स्वटीकाभूषण । 
अभिमानें कीं न्यायें हे विचक्षण । पाहोत पूणे दीघे- 
दृष्टी ॥६८५॥ 
---भध्याय ९, 
(२) आतां हे यथा्थेदींपिका । यथाथे गीताथे त्याची दीपिका । 
कोलेयुगतमांत प्रकाशिका । गीताथांची प्रगटली ॥११४५॥ 


--वामनपांडत. . ३१ 


* भीड कोणाची नाहीं । विरुद्ध अथे नावडे कांहीं । 
संमत वेदां आणि व्यासादिकांही । मूलग्रंथाते तें बोलणें ॥ 
ह... लमी -ण्अध्याय ११. 
। ). तत्वतां अथे ठायीं पडो,न पडो । सर्वास 

हा भाव असे, तरी झडो । जिव्हाच ग य. 
जे निवेधिळे टीकाकार । बहुतांस त्या अर्थी अत्यंत आदर । 
ते या टीकेचा करिती अनादर । कळत ऐसें, भगवत्प्नीत्यथ 
बोललो ॥ १८१५॥ 

अष्टाद्शी म्हणे भगवंत । कीं भक्ति थोर करूनी अत्यंत । 
जो गीतार्थ माझ्या भक्तटंदांत। सांगेल तेसा प्रिय ' न भूतो 
न भविष्याति?॥ १८१६॥ 
या वचनाकडे दृष्टी देवोनी । गीता[थे पाहतां भक्तिश्रेष्ठत्वा- 


> वांचोनी । 
अवाघिताथे न घडे म्हणोनी । बहुतां स्थळी देखिले आणि 
दाविले ॥ १८१७॥ 


भक्ति थोर सर्वां्परिस । तेचि की अपरोक्षवार्वे छरस । 
ज्ञानहीन भजणें विरस । लवणावीण अन्न जेसे ॥ १८१८॥ 
त्या-भगवंताच्या वचना । टक्षूनि या टीकेची रचना । 
करितो, जे मत्सरयुक्त जना । आवडेचे ना ॥ १८२४॥ 
माझ्या आत्मया भगवंत आवडो । त्याची कृपा मजवरी पडो | 
वरकड घडणार ते घडो । वामन म्हणे ॥ १८२५ ॥ 


जे अनन्य भक्त । ते या ग्रंथी होतीच अठरक्त । 
बाधित अथी जे आसक्त । ते तो अभक्त लेखावे ॥ १८२६॥ 


दृष्टी देवोनि लौकिकी । आपण एक मोक्षार्थी म्हणूनी लोकी! 


मिरवू जाय, त्यास उत्तमश्टोकी ।॥ भक्ति कोठोनी 
उपजेल ॥ १८३० ॥ 


तो दैभार्थ गीता पाहे । भलती एक टीका धर्रने राहे । 
त्या ज्ञानाभिमानप्रवाहीं वाहे । स्वहिततत्पर नव्हे 
म्हणोनी ॥ १८३१ ॥ 
त्यास हे कां रुचेल टीका? । चोर गोड न मानी मृगांका । 
बाधिताथे जरी आपणास कळला जितका । तितकाच 
गोड तो मानी ॥ १८२२॥ 


५९ श्रीसरस्वतीमंदिर. 


या प्रकारचे नर फार । ज्यांस सार वाटे असार । 
-त्यांस द्धी पडे जरी अथे सार । तरी प्रिय नव्हे ॥१८२३॥ 
की जो अथे वदतां आपण । जनांत म्हणवी निपुण । 
त्यास बाघ लागतां ज्ञातपण । आपलें. उडतसे ॥ १८३४॥ 
स्वाहिताची चाड असे । तरी जो अथे सार दिसे । 
त्याच अर्थी बुढि वसे । सोडी वाघिता अर्थात ॥ १८३५ ॥ 
भक्तचि हे टीका वंदिती । अभक्त तितके निंदिती । य 
दोन्ही समान, एक जगन्मय जगत्पती । संतुष्ट होईल तंच 
पुरे॥ १८२९॥ 
अध्याय १२, 
.- (४) जे निमंत्सर यती । ते तों हाचि अथे मानिती । 
जे साभिमान त्यांची भीड किती? । कीं त्यांस भिउनी वो- 
लावें अन्यथा ॥ २९७॥ 
हे यथार्थदीपिका । यथास्थित अर्थाची प्रकाशिका । 
स्वयें भगवंत करितो टीका । भीड येथें कोणाची ?॥ २९८ ॥ 
-. ण्अध्याय १८. 
९९५) वंदिती पूजिती तुझे चरण । तरी अंतरी इतरदेवताशरण । 
करिती कछञदरदेवत[मंगळाचरण । इच्छोनि निर्विघ कविता- 
व स्फर्ता ॥ २५॥ 
जगी मिरवोनी सिडी । आपल्या टीकांची केली प्रसिद्धी । 
तथापि नाहीं झाली अर्थसिदी । यथार्थगीतारहस्याची॥ २७ 
अध्याय ९, 
तऱ्हेचे वामनपंडितांनीं र 
वड तऱ्हेचे बाणेदार, निर्भीड उद्गार | वारंवार 
दांभिक संन्यासी क्षोशेसादे वर ह 
काढलेले आढळतात. » बोकेसंन्यासी, , आणि ज्ञानी- 
(पणाचा व निस्प्रहत्वाचा आव घाळून लोकप्रियता व लौकिक यांसाठी 
वडपडणारे छद्मी ल्क यांसंबंधें पंडितांच्या मनांत किती तिटकारा 
वाणला होता, ह्‌ही वरोळ उतार्‍्यांवरून स्पष्ट होतें. सत्यापुढें व 
भगवद्ठचनापुढ आपण कोणाचीही चाड भरणार नाहीं ही भीष्म- 
प्रतिज्ञा तडीस नेण्यांत पंडितांनी आपल्या अंगचें अतुल नीतिघेय 
जगाच्या निदर्शनास आणून दिलें आहे, यांत तिळमात्र शंका नाहीं. 


क 


वामनपंडित. श्रे 


जथें जेथें भगवदुक्तीचा विपयीस झाला असें त्यांना खात्रीनें वाटलें, 
तेथ तेथें प्रतिपक्षावर तीव्र प्रहार करण्यांत त्यांनी मुळीच कसूर 
केली नाही, मग तो प्रतिपक्षा भाष्यकार असो, एकादा लोकाप्रिय । 
सिद्ध असा वा व्यासर्पाठावरून गीतेची व्याख्या करणारा एकादा आपला 
समकालीन महापंडित असो ! टिळेमाळा करून, भागवत धमीचा रेभा 
मिरवून, भक्तिहीन बुद्धीने एकादशीचे उपासतापास करून सर्वे वेळ 
गप्पाष्टकांत घालविणाऱ्या कर्मठांचाही पंडितांनी चांगला समाचार 
घेतला आहे. एकादशीला उपवास करण्याला क्रुषींनी सांगितठे 
आहे; परंतु लोक त्या शासनाचे खरें मम ध्यानांत न ठेविता केवळ 
वाह्य कसरती व दिखाऊ कमे कशीं कारेतात व एकंदरींत त्यांच्या- 
कटून निर्जीव देहाला आलिंगन देण्याचे हास्यास्पद प्रकार कसे घडतात, 
यांचें पंडितांनी नवव्या अध्यायांत असें वर्णन केले आहे:-- 


'नामावांचाने सदाचार । ते सकळही वेडेचार । 
पाय उचलोनी मरत्राची घार | निराळी सोडी शानही॥ १०७९॥ 
नामावांचाने आंघोळी । त्या वेडुकांच्या चुब्या जळीं । 
जळीं सर्वेदा असे मासोळी । दुर्गंच अंगीं अनिवार॥ १०८०॥ 
हरिनाम न म्हणे वांचा । निराहार उपवास एकादशीचा । 
बाशिंग अलंकार मस्तकाचा । बांघिजे जे रीती पाठीसी ॥ १०८ १॥ 
अहोरात्र जागर उपवास । उपयोगी हरिनामक्रीतनास । 
म्हणोनि निद्राहार जनास । कपि ते दिवशीं वर्जिती ॥ १०८२ ॥ 
हें स्पष्ट बोलतां जन । कीतेन करिती करोनि भोजन । 
म्हणोन करते जाले शासन । उपवासाचे ॥ १०८३ ॥ 
विज्षेवे एकादशी दिनीं । कपि म्हणती करावीं दोनीं । 
अहोरात्र जागरणीं । एवं कीतेनीं तात्पर्य ॥ १०८५ ॥ 
उपवास करी निराहार । सोंकटीं खेळोनि जागर । 
तो नव्हे वतचा बडिवार । खुख्य कीतेन क्षि बोलती ॥ १०८६ ॥ 
सास्‌ सुनांचें भांडण । घडला उपवास जागरण । 
तें पुण्य एकादशीचे, कारण । जालें विमान जावया ॥ १०८७ ॥ 
म्हणोने हरिकीतेनाविण । निराहार आणि जागरण । 
करिती, त्यांसही त्रतगुण । होय, अमृत्ते अमरता जैसी काकासी ॥ 


उड श्रीसरस्वतीमंदिर. 


कावळा अमृत प्याला ! वैश अवघा अमर जाला । 

म्हणेनि अमृत मिळतां मानव भला। न करी पान कावळा म्हणोनी ॥ 
टाकोनी हरिकथामृृत । निराहारी वसे जागत । | 
फळ देईलही व्रत । परि नव्हे कृपापात्र देवाविदेवाचें ॥ १०९०॥ 1 
वाणीही मेळवी घन । घनचि मेळवी रायाचा प्रधान । रट 
परि तो रायासमान । ग्राम्य तुच्छ घनिक हा ।। १०९१॥ 

क्षण निद्रा येतां दिवसा ! भंग जाला उपवासा । 

हरिनाम प्रत(प नव्हे ऐसा । की नाम पूणे करी न्यूनाते ॥ १०९२ ॥ 


त्रत सकळ नामें परम । विना नाम सकळ अंगहीन कमे । 
क» 4 * जी ७.» ४2 ट्‌, 
एकादशी तों भागवतधमे । नांमावांचून, शव जेसें विनाग्राण॥१०९३॥ 


) 
"अध्याय ९, 
वरील उतार्‍्यांत पंडितांचा भागवतधमोविषयांचा सद्भिमान व 
हरिनामकीतेनावरील अकृत्रिम प्रेम ही सारखी प्रस्फुरत आहेत. 
भक्तिहीन कमेठांची ही अडीचशे वर्षांपूर्वीची स्थिति आजकालही तंतो- 
तंत तद्लीच दृष्टीस पडत आहे. अश्या कमंठांचाच समाजांत असंख्य 
भरणा आज जर आपल्याला प्रत्यक्ष दिसत आहे, तर आपली धर्म- 
चुद्धि निःसत्त्व झाली आहे व भागवतधर्म निर्जीव झालेला आहे, 
असें. म्हणणें वावगे होईल काय? या उतार्‍्याप्रमाणेंच पंडितांनी 
भागवतधमीची व्याख्या अनेक ठिकाणीं केली आहे:--- 
कीं प्रथम कमकांड । त्यापुढे उपासनाकांड । 
तिसरें ते ज्ञानकांड । मधील कांड उपासना ॥ ८०२ ॥ । 
तीं कांडियांचा ऊंस । मधली कांडी स्पद्षेली दोहींस । । 
खालील वरिठीस आणि वरिठी खालठिलीस । कांडी स्पशेळी नसे . 
ज रीती ॥८०३॥ | 
ज्ञानास नातळे कमे । कमोस नातळे जरह्म । 
उपासनारूप भागवतवमे । दोहींस लागला ॥ ८०४ ॥ 
संवेही तोचि वासुदेव । जो जडालंकारीं चित्सवणे स्वयमेव । | 
इत्यादि कीतेन[दिकींदी सवोत्मभाव । ज्ञानाश्रित भागवतथमे ये रीती _ । 


«अध्याय १२, 


_ वामनपंडित. ३५ 


ज्यास ज्ञानाची लागली गोडी । सयु्ण अत्यंत आवडी । 

त्याणें या भागवतघमाोम्यती वुडी । द्यावी आणि बाहेर न निघावें॥ 
गार उदकाची उदकी । चुडवितां हळहळ विघरेच की । 

तेसा सववोकार सवश या *उत्तम “लोकीं । जो बुडी देतो तो अनन्य 


तद्भक्त ॥ २५४६॥ 

यावेगळे धर्म सकळ । टाकून आश्रय त्याचाच केवळ । 

धरितां बाणे पुष्कळ । सवोत्मता समाधी ॥ २५९४७॥ 

"अध्याय १८, 

हा भागवतधमे पाळण्याला, इंश्रराची तादात्म्यानें भक्ती करण्याला 
व मन निवांत आणि निश्चळ राहण्याला, एकांत स्थळें किंवा गिरिगुहा 
पाहिजेत असें नाहीं. परंतु विषयी, आळशी, लोभी, विलासी अशा 
प्रकारची मंडळी मात्र टाळली पाहिजे; कारण अशी मंडळी स्वत 
उुण्यसाधन न करितां, दुसर्‍या साधुसंतांची मनें चंचळ व दूषित 
करण्याचा मात्र प्रयत्न करिते. प्रेमळ भगवद्धक्तांची संगती सोडून 
भगवाचिंतनाकारेतां किंवा ध्यानसमाधीकरितां विविक्त प्रदेशांत 
जाण्याची जरूरी नाही. भागवतधमीचें संगोपन भक्तसभांतच झालेलें 
आह्‌ व अशा सभा टाळणें म्हणजे केवळ अज्ञान होय तेराव्या 
अध्यायाच्या दहाव्या श्होकांतील “ जनसंसादे ' या पदाचें विवरण 
कारेतांना पंडितांनी हे विचार नमूद केळे आहेत. भक्तसभेत जांति- 
भद किंवा अन्य भिन्नभावही राहूं शकत नाही असेंही पंडितांनी 
त्याच स्थळीं सुचावेलळं आहे 

जनवात[ करिती जन । क्राय तेथे घडेल भजन । 

म्हणोनि कंटाळे मन । एकांतवास तरी घडे ॥ ७ ३५॥ 

आणि ते म्हणावी जनसभा । जेथें विसरले श्रीवल्ठभा 1 

ज्या सर्भेत तो सादर उभा । ते हरिकीतेनसभा जनसभा न या अण: तावर भा हार रमता जतलभा न म्हणती 
नानी हे 02% तरह द) 


सन्मना मव मद्धक्तो मद्याजी मां नमस्कुरु । मामेवेष्यसि सत्यं ते प्रतिजाने 
प्रियोसि मे ॥ १८1३५ 

1 मयि चानन्ययोगेन मक्तिरव्यामिचारिणी । विविक्तदेशसेवित्वमरतिर्जन- 
संसदि ॥ ११1१० 


३६ ,__ श्रीसरस्वतीमंदिर. 


जो असूनि वैकुंठी नसे । वसोने योगियांच्या हृदयीं जो न वसे । 
तो स्वकीतेनीं वसे, कीं तेथे गवसे । कामघेनचे स्तनीं जेवि दुग्व ॥ 
ऐसा हरिकथासमाज । ते जनसभा म्हणतां वाटे लाज । 

श्रवणरंत्रे रिघे हृदयीं महाराज । देवाधिदेव श्रीपती जे सभे ॥७३८॥ 
श्रवण करितां परीक्षिती । न पुरे योगियां भक्तां क्षिती । 
श्रीमद्वागवताथ लक्षिती । कीं सवेभूती वासुदेव ॥ ७३९॥ 


भीष्माचिया देहावसानीं । शरपंजराभोंवते योगी सुनी । 
ते जनसभा काय म्हणोनी । म्हणवेल ? ॥ ७४० ॥ 


वक्ता सूत जातिहीन । श्रोते शोनकादि खुनि सज्जन । 
श्रोते वदरीस तपोधन । वक्ता नारायण नरसखा ॥ ७४ २॥ 


एवंच जेथें अध्यात्मकथा । ते जनसभा नव्हे सक्‍था । 
गाती ऐकती जगनाथा । जे सभेमध्ये ॥ ७०४ ॥ 


तेच व्जावी जनसभा । जेथें न वर्णिती पद्मनाभा । 

एकांती ध्यावें श्रीवळभा । यद्थे विविक्तदेशसेवित्व ॥ ७४५ ॥ 

क्षण एकांतीं न वैसवे । जनसभे वेसतां न उठवे । 

जनवाततेपुढें कॅवि आठवे । केवल्यनाथ? ॥ ७४७॥ 

सरलियाही संसारवंदा । क्षण नाठवी सुकुंदा । 

देखोनी ग्राम्यजनठंदा । त्यांत कंठी तो काळ ॥ ७१९॥ 

जरी जनसभा न सांपडे । तरी निजे उल्था पाल्या पडे । 

समानशळि मिळतां गडे । द्रूतकमे सोंगटी आरंभी ॥ ७१०॥ 

-ाभध्याय १३२. 

पंडितांचा काळ ठरविण्याचे साधन यथाथदीपिकेत नाही. परंतु त्यांनी 
यथार्थदीपिकेंत ( १५1१६०३ ) आपल्या “ निगमसार ? नामक ग्रंथाचा 
उल्लेख केला आहे. निगमसाराच्या शेवटीं ग्रंथसमाप्ति शके १५७५ 
म्हणजे इ. स. १६७३ या साली झाल्याचें आहे. आतां पंडितांनी 
निरनिराळ्या टीकांचें जे खंडण केले आहे त्याविषयी हंस आपल्या 
निबंधांत लिहितात कीं, यथार्थदीपिकेंत “ प्राकृत टीकाकारांच्या नांवाचा 
उल्लेख स्पष्ट नाहीं व बहुवचनी प्रयोग योजिलेला आहे, यामुळें अनेक 
टीकाकारांस लक्षून बोलल्यासारखाही भास होतो; तथापि ज्ञानेश्वरावांचून 
सन्त त र 3 कयात शांतपणा कत 


“६ दैसकृत वामनपंडितावरील निवंध. पू ४५-४६. 


व... 


चामनपंडित. - ३५ 


अन्य टीकाकारांची मुळींच प्रसिद्धि नाही; व सिंद्धीच्या. साधनानें 
टीकांची जगांत. प्रसिद्धि केली हा आरोप ज्ञानेश्वरावर फार चांगल्या 
प्रकारे लागू होतो.” या विधानावर बरेचसे आक्षेप घेतां. येण्या- 
« सारखे आहेत. एक तर वामनपंडितांच्या वेळीं म्हणजे इ. स. १७०० 
च्या सुमारास गीतेवर बऱ्याच प्राकृत टीका झालेल्या होत्या व 
त्यांपैकी कांहीं तर विलक्षणच विस्तृत आहेत, असें अलोकडे आढळून 
आलें आहे. पंडितांच्या वेळीं पुढील प्राकृत गीताटीका अस्तित्वांत 
होत्या व त्या हीही उपलब्ध आहेत; -- 

१ ज्ञानेश्वरांची भावार्थदीपिका. 

२ दासोपेतांचा गीतार्णव. (हा “महाराष्ट्रकवींत? प्रसिद्ध होत आहे. 

हा ग्रंथ १,२५,००० आहे असें म्हणतात. ) 

३ दासोपंतकृत गीतार्थबोधचंद्रिका व इतर टीका. 

४ सुक्तेश्वरकृत गीतेचें भाषांतर. 

५ उद्धवचिद्धनकृत गीता-सवाई. 

६ तुर्कोरामकृत गीतेचें अभंगात्मक भाषांतर. 

५ रंगनाथस्वामेकूत चिदानंदल्हशे. | कु 

याशिवाय आणखी अनेक प्राकृत टीका इ. स. १७०० च्या 
पूर्वी झालेल्या असतील, परंतु. त्या अद्याप उपलब्ध झाल्या नाहींत 
तेव्हां टीकाकार या बहुवचनांत केवळ ज्ञानेश्वरांचा अंतभीव होतो, असें 
नाहीं. तर त्यांत वरील सर्वे ग्रंथकर्त जमा केले पाहिजेत, हें 
उघड आहे. आतां “ श्षुददेवतामंगलाचरण, ? * धर्म्यपद,  “ सिद्धी 
मिरवणे, ' “ हठयोगाचा पुरस्कार ?  अप्रयाजक दृष्टान्त ? € कळ प्रा त्य लर पपयेजक वणन ह वनससद ह 

१. मार्गे एट २२ वरील (५) हा उतारा पहा. 

२. इ. स. १५५१-१६१६-. ( समाधिकाळ, शके १५२७ माघ वद्य षष्टी ), 

३. इ. स. १६०९-१६६०, 

४. इ. सनाचे सतराव्या शतकाचा पूवोर्व. 

५. इ. स. १६०८-१६४९. 

६. इ. स. १६१२-१६८४. 
- * गीता ९६ यावरील ज्ञानेश्वरी व दीपिका यांताल टीका पहा. 

€ मागील पानावरील उतारा व त्या प्रसंगाची ज्ञानेश्वरी टीका पद्दा:- 


३८ श्रीसरस्वतीमंदिर. 


* *गीताकथनाचें फळ ? इत्यादि सुद्यांवराल पंडितांनी. दिलेले यथाथ. 
टोमणे ज्ञानेश्वरांना पूर्णपणें लागू पडतात यांत संदाय नाहीं. तसेंच. 
पंडितांनी आपल्या टीकेला यथार्थदीपिका. हें नामाभिधान दिलें; | 
त्या वेळींही त्यांचा कटाक्ष ज्ञानेश्वरांच्या भावार्थदीपिकेवर असावा, हेही 
संभवनीय आहे. . परंतु याशिवाय अनेक वादविषय यथार्थदीपिकेत 
आले आहेत, त्यांचा. ज्ञानेश्वरांशी मुळींच . संबंध - नाहीं. चार्वांकादि 
नास्तिक, भेदवादी,  निर्गुणैकवादी इत्यादिकांवर जे सणसणीत कोरडे 
ओढले आहेत, त्यांचा तर ज्ञानेश्वरांशीं बादरायण संबंधसुद्धां जोडता 
येत नाहीं. त्यांत कित्येक ठिकाणीं . * कोणी अलीकडील .र्टीकाकार ? 
असेही शब्द्‌ पंडितांनी योजिलेले आहेत.-- र 

अलीकडील कोणी टीकाकार करूने त्या 


त्य ् * "या पक्षाचा अंगीकार । 
“ ज्ञानियास नलगे सयुण साकार ' । बोलती 


ऐसें ॥ १५०॥ 
रो क य: -र्‍अध्याय १२. 
अलीकडील कोणी भे । अनुभवी जरी जाठे) र 
त्यांसदी मनीं संस्कार राहिले । या ग्रंथांचे इत्यादि ॥ ६०५॥ 
_ अथोत हे पंडितांचे ची . 9 3६ ृध्याय १५. 
अथोत्‌ हे टीकाकार पंडितांचे .समकालीन अंसले पाहिजेत हें उघड 
आहे. - ल्यांप्रमाणेच -- हिजेत हें उघड 


कोणी प्राकृत ग्रंथकार । मनास. म्हणती भोकत्वप्रकार । 
तो तो सवेथा विरुद्ध विचार । प्रमाण, अदुभव, य॒क्तीसही ॥ क, 


व्ही कि पैधराव्य - चया "ण्भध्याय १२. 
या ओवीत व पंधराव्या अध नवव्या “छोकावरील उऊेत 
ज्या माझृत-टीकाकारांचा पंडितांनी उठ्ठेख 'केला आहे, त्यांत ज्ञानेश्वरांचा |. 
अंतभोब होत. नाही. कारण ज्ञानेश्वर्‌ मनाचे ठिकाणी भोक्तृत्व मुळींच * 
मानात ह्य - तेव्हां साचा. इत्यथे इतकाच कीं, पंडितांनी ज्ञानेश्वरांवरच । 
असा. विशेष कयत र*ता दिसतं नाही... , ज्यांचें ज्यांचे म्हणून :मत. । 
“तावसनांश[ विसंगत असें भासले, त्यांच्या त्यांच्यावर. त्यांनी सप्रमाण  . 
| -डीक] केटी 6 आहे. तेव्हां « बहुवचर्नी श्र्योगं योजिल्यामुळें अंनेक 
"प वेल््यहासता” जो भात के० देला झा तोच करास लक्षून बोलल्यासारखा.? जो भास कै० हेसांना झाला तोच 


* गाता ! री णवजय 
* . गता: १टहट र्‍यावरील ज्ञानेखरी टका व. पंडिती टीका पहा, 


“चामनपंडित, '३९ 


खरा होता, व ज्ञानेश्वरांसंवंधें त्यांनां जे विशेष अनुमान काढिले आहे तें 
ठार लंगडे पडतें. र 
५ आतांपर्यंत यथार्थदीपिकेची जी चांचणी करण्यांत आली, तीवरून 
वाचकांच्या लक्षांत आलेंच असेल कीं, भगवंतांनी सचिदानंदनासक 
यतिरूपानें वामनपंडितांस भेट देऊन त्रह्मविद्यारहस्याचा म्हणजे ज्ञान- 
निष्ट सयुणभक्तीचा उपदेश केला. पंडितांना प्राकृत भाषचा अभिमान 
होता, त्यांची प्राकृतरचना प्रयोगद्युद्दध आहे व॒ संस्कृताभिमानी 
पंडितजनांचा त्यांना किळस होता. गीतेचा यथाथ अथे व्यक्त करण्यासाठीं 
पंडितांनी दीपिका रचिली. काव्य रचण्याचा त्यांचा हेतूच नव्हता व 
. गद्य ग्रंथाचा प्रघात असता, तर त्यांनीं ही टीका गद्यांतच लिहिलीं 
असती असें अनुमान होते. गीतेत केवळ भागवतधस आहे व त्याचें 
सुल्य लक्षण अद्वेतज्ञानयुक्त संगुणभाक्ति हें हाय. ज्ञानहीन सगुणभक्तीस, 
तसाच भक्तिहीन अद्वेतज्ञानास भागवतधमीत थारा नाहीं, हा पंडि- 
तांचा आद्य सिद्धांत व याचेंच «स्पष्टीकरण त्यांनीं पहिल्या अध्यायाच्या 
आरंभापासून तों अठराव्याच्या समाप्तीपर्यंत यथास्थित भगवदुक्तीला 
अनुसरून केले आहे. श्रीकृष्ण हें चेतन्याचें इश्वरोपाधियुक्त स्वरूप 
: होय व सगुणभक्ति त्याचीच केली पाहिजे. इतर देवता उपाथिभदानें 
कमी दजाच्या ह्मणून क्षुद्र होत. तेव्हां ज्याला गीतेचा वोघ झाल्य आहे, 
त्याने श्रीकृष्णाव्यतिरिक्त अन्य देवतेचे. भजन करूच नये. पंडितांचा. 
ज्ञानेश्वरांवरच विशेष कटाक्ष आहे, असां प्रकार मुळींच नाह. ज्यांनी र 
ज्यांनीं जाणून किंवा चुकून्न गीतोक्तीचा विपयौस केला आहे, ल्यांत्यांवर 
. पँडितांनीं आक्षेप घेऊन यथार्थ अर्थ स्पष्ट केला आहे. . धर्मासंबधे हीची 
समाजस्थाते व. पंडितांच्या वेळची स्थिति बहुतेक. सारखीच भासते 
हेट्टरॉ जसे निगुणवाद्री, प्रत्यक्षवादी, भदवादी, ' नास्तिक वगेरे निरसि- 
राळे पंथ आहेत, तसेच त्या वेळीं होते. हीचा केवळ सगुणवादी वार- 
केरी पंथ त्या वेळी उद्य पाघ्रला होता. हल्लीं जसे बरेचसे संभावित लोक 
$यळक्या करण्यांत, पत्ते खेळण्यांत किंवा बुद्धिबळाच्या पटावर लढाया 
भारण्यांत सवे वेळाचा चुराडा करून ईश्वराचे भक्ति 


गाहींत, तशीच स्थाते त्या वेळही ह्वोती. दांभिक, सिद्ध, बायावापंड्यांना 


पूवैक स्मरणही.करीत .. 


४८ श्रीसरस्वतीमंद्रि. 


फ़सविणारे गोसावी, द्रव्यासाठीं हपापळेले पुराणीक, बोकेसंन्यासी क. 
जसा हरी, तझा पंडितांच्या वेळीही सुळसुळाट होताच. आपल्या थमेत्रथात 
बुसडाघुसडीचा प्रकार आहे, अशी जी हंट्री बर्‍याच विचारी ठो 
रश पंडितांसही आलेली मच्या" 
शंका आलेली आहे, तकी पॉडे आल ता 2. यत ( 
मतें जोपर्यत मानवी स्वभावांत विकत क डार धी 
न देद्यांत अशा प्रकारची सवे स री 
क्रोणत्याही देशांत अ ज्र डेदोसाला त्रासून महाराष्ट्राने 
पंडितांचा काळ म्हणजे जेन्हां च खेर : विलें 
अकरोविकट प्रयत्न केला व अखेर यश मिळवि 
स्वराज्य स्थापण्याचचा धरा टन 
> पंडितांनी त्याविषयी कोठें अक्षरही काढलेळें नाही. 
तो होय. परंतु पंडितांनी ल्य न ये कक ४ 
/ 1 निःसंदेद पंडितांचे असे कोणते ग्रंथ ठरतात तें पाहूं व * 
नतर त्यांजविषयींच्या दंतकथथांचा त्रोटक ऊहापोह करूं. 
पंडितांनी * र १ केमतत्त्व न ब्रहीस्तुति 
यथाथेदीपिरकेत पंडितांनी “ निर्गमसार» ' कमतत्त्व," व ' ब्रहैस्तुति 
या तीन खळृत प्रकरणांचा उछ्लेख केला आहे. या तिन्ही म्रथांचा गीते- 
वरील समश्लोकींत उठेख असून, शिवाय “ हॅरिनामसुधा,” “योगंवासिष्ट * 
च“ श्रुतिसार ( संस्कृत ) या आणखी तीन सक्त अंथांचा तींत निदेश 
वलि गीताणवसुधा हाही अथ पंडितांचाच आहे, कारण ल्यांतील 
गीतावचनार्थांचे श्होक आण्यात स तसेच घेतले आहेत. 
£ कमैतत्त्व या ग्रंथांत वी क व * चित्सुधा? यांचा उठ्लेख आहे, 
न्चरमयुरुमंजरींत द- भि ल (1 निर्देश र र 
भ य वा य: चा मुग्ध निर्देश आहे, आणि 
र) 4£-->- श्लाव गरे ७ तेव्हां टी 
* मॅजिरींतील 0 बरेच “टोक र मदत; तेव्हां हीही प्रकरणे 
- ४. तै (2 ५. » 
डि ठरतात. वामनपंडितांचींच ठरतात. असुभूतिलेश * या संस्कृत भंथांत मल्य या सस्कृत ग्रंथांत मलय- 
१. यथार्थेदीपिका, अ० १५-ओ० ६०३ पहा. 
2. दीपिका, १५-६९ पहा- 
१. दीपिका, १५-२१ पहा, 
४. समशछोकी, १२ ( उपोद्वात )-८४ पहा. 
५. समशछोको, १२ ( उपोदघात )-८८-८९ पदा. 
६. समशछोकी, १२ ( उपोट्घात )-८५ पहा. 
७, कर्मतत्त्व, ८-७८ पहा. ॥ 
८. चर॒मगुस्मंजिरी, १२८ पहा, | 
९. मार्ग ए४ २० वरील ट्रीप पहा. 


.' वामनेपंडित, झप 


पवैतावर झालेल्या भगवत्साक्षात्काराची यथास्यत हकीकतं आहे, तेव्हां 
तेंही प्रकरण पंडितांचे नि:संदेहच ठरतें. 

__ गीतार्थ वर्णितां ग्रंथ वाढेल अपरांपर । 

समः्लोकी प्रतिज्ञा हे केली यास्तव मावे. ॥ जि | | 
णसमशोकी,--उपसंहार ५. 
नीं यथाथैदीपिका रचिली 
अशा प्रकाराने वामनपोडेतांचे एकंदर 


या श्होकावरून समःलोकीच्या नंतर पंडित 
असें सरळ अनुमान निघतें. अ 


१२ ग्रंथ नि:संशय कायम करितां येतात. ते येणेंग्रमार्णे-_ १ अनुभूते- 
लेश (संस्कृत), २ थुतिसार. ( संस्कृत ,-३ निगमसार, ४ हरिनामसुधा, 
५ चित्सुधा, ६ गीताणवसुघधा, ७ कमतत्त्व, ८ न्न्ह्मस्तु 


४ १० समऱ्होकीगीताटीका, ११ यथाथदीपिका, १२ चरमगुरुमं- 
जिरी वे १३ उपादान. हीं सवे प्रकरणें वेदांतविषयक आहेत, 
च वहुतेक सव छोकव. द्व आहे 


अक्षरत्रत्तांचें बंघन असूनही 
र या सवे सकरणांतून यथाथेदीपिका व॒निगमसार या 
“वीवद्ध प्रकरणांप्रमाणेंच जोरदार, प्रौढ, सरळ व 
र यथार्थदीपिकेंत याच प्रकरणांवर हवाला दिलेला आहे. 
रसाळ व ने ब तिामखया क “चे प कमेतत्त्व र्नि। मल्रणे फार मधुर, 
आम्हांस मोह पडत र आहेत; पु तील वरचसे चेंचे दे 
पडतें! समश्लोकी गीताटीका "चासुळे 


*« 


श्रे श्रीसरखंतीमंदिर, 


आहे; कोणताही महत्वाचा विषय राहिला नाही. हींतील गीतेच्या भाषां- 
तराची धाटणी अनुपमेयच आहे. जोमदार, सुलंभ व आटोपशीर 
भाषांतर कसें करावयाचें हें शिकणारांनीं हा समः्छोकीचा मायना पुढें 
ठेविला, तर वावगें होणार नाहीं. मोरोपंत कवी या समश्ठोकीला. इतके 
भाळले, कीं त्यांनीं आपली. गीतेवरील आयोठीका वामन पंडेतांच्याच 
समश्ठोकीवरून रचिली; पंडितांचेच शब्द पंतांनी आपल्या. आवडत्या 
छंदांत गुंफले ! हा गोष्ट दोन्ही टीका एकदम वाचल्या म्हणजे सहज 
श्यानांत येईल. पंतांनीही लपवाछपवी न करितां उघडपणें ही गोष्ट 
आपल्या टीकेच्या उपोद्धातांत व पुढेंहा मधून मधून कवूल केली आहे. 
पंत म्हणतात:--- 
श्रीमद्वामनविरचित गीताटीकोत्तमा समस्लोकी, । 
आपयाटीका तेचि, च्छंद निराळें, विचित्र हें लोकी !॥ 
-"्आायीटीका ( उपोदघांत) १७. 
ऐसे बोलेल हररी पाथोचा प्रश्न होतसे आवीं । 
वामनमत्तेंचि गाइल आयोळंदें मयूर हीं साथी. ॥ धा 
-र्‍आयाटीका ५--९. 
या.समश्लोकीविषयीं पंत पंडितस्तुतींत म्हणतात--- 
रीति समंशलोकीची अतुला साघेल काय नव्यास ?। 
या खुयशें होइल कां रोमांचव्याप्तकाय न व्यास ?॥ ६ 
ही समः्छोकी टीका पुरी झाल्यावर पंडितांना जो.कांही आनंद झाला 
तो गगनीं मावेना ! आपल्या हातून हें पवित्र कृत्य ईश्वरी कृपेनें निर्वि- 
पण व॒ उत्तम रीतीनें पार पडलें म्हणून पंडितांनी उल्हासाचे भरांत 
उपसंहारांत असे उद्गार काढिले 'आहेतः--- 


माता धन्य, पिंता धन्य, थन्य धन्य सुहत्सखे ! । 
केल गीताथे गढा्थे हृदयांत प्रकाशिता. ॥ ७ 


२ व कर्ल 0 0 कक कन 
* पंतांच्या हातून महामारताचा मराठी तजुंमा पुरा झाला तेव्हां त्यांनींदी 
अशाच प्रकारचे उद्गार काढिले आहेत-- 
वन्य श्रीराम पिता, धन्या लक्ष्मी प्रस जगीं झाली । 
आठी सत्यवतीची, की भारतकीति छतसुखीं आठी. ॥ 


"ण्स्वगारोद्वणपर्व, ४२; 


- वासनपंडित..... डर 


आतां वामन 'धन्यत्व काय वामन वर्णिल ? । 
कीं चराचर हें साक्षात्‌ वासुदेव दिसे जया: ॥ ८ 
तरि गीतार्थे जो जाणे, कृतकृत्य असाच तो; । 
असा न जो, तया गीता बरवी कळली नसे- ॥९ 
६.  --समश्रोकी, उपसंद्दार, 
असो आतांपर्यंत पंडितांची म्हणून कायम झालेलीं सर्व प्रकरणें वेदांत- 
विषयक आहेत. यांपेकीं निगमसार व अनुभातिलेशा 'या ग्रंथांत पंडितांना 
सचिदानंदयतिवेषानें जो इंश्वरी साक्षात्काराचा' योग मलयपर्वतावर 
जुळून आला, त्याची कची हकीगत दिलेली आहे. हीच गोष्ट पंडितांनी 
पुन्हां यथार्थदीपिकेशिवाय संमश्हाकी, व कमेतत्व या प्रकरणांत निर्दिष्ट 
केलेली आहे. म्हणजे या तेरा ग्रेथांपॅकीं पांच सहा ग्रंथांत या गाष्टरीची 
पुनरावरात्ते झाली आहे. हें पुन्हां. पुन्हां सांगण्यांत आत्मप्रोढीचा' पंडितांचा 
हेतु नाही, तर 
जिज्ञासु जो तया भेटे युरुरूपें रमापती, । 
मरे इतुकियामध्यें, तरि.पावेचि सक्ति तो. ॥ 
णस? झो० उपसं० १९८ 
हें तत्त्व लोकांच्या मनांत पूर्णपणें बिंबवावें हा त्यांचा पावैत्र. मानस 
आहे. ज्या अर्थी भगवेत आपले गुरु झाले व ते सचिदानंदनांवानं व॒ 
यातिरूपानें आपल्यास भेटले, असें पंडित वारंवार निक्षून सांगत आहेत, 
त्या अथी पंडितांचे. समर्थाशीं गुरुशिष्याचें नातें लावणाऱ्या दंतकथा 
केवळ फिक्याच. पडतात. यांपैकीं कोणत्याही ग्रंथांत पंडितांनी आपलें 
कुळगोत, गांव, आईबाप याविषयी यत्किंचितही उल्लेख केला नाही. या. 
सवे ग्रंथांत निगमसार हा. ऐतिहासिक दृष्टीनें अत्यंत महत्वाचा आहे; 
कारण, पंडितांनी इतर कोणत्याही . प्रकरणांत रचनाकाळाचा निर्देश 
केळेला नाहीं. परंतु या प्रकरणांत मात्र..तो त्यांनीं. सुदैवानें नमूद केला 
आहे. 
शि 2... 3 क र क टक की 
१. निगमसार, १--९-६८ पहा र 
क मार्ग पान २० टीप पदा 
र फोकी, उपसंहार १६-१८ प्रद्वा, 
तत्त्व, १--४-५ पद्दा. 


ड्झ श्रीसरस्वर्तांमांदेर. 


शके पेवरा शते प॑चाण्णव । तें ग्रंथ प्रगटला अभिनव । 
जो अनादि अठभव । सकळ संतांचा ॥ 
-णनिगमतार, ९--१६२३. 

. यावरून पंडितांनी हा ग्रंथव्शाके १५९५ म्हणजे इ. स. १ ६७३त 
गुंफला हें सिद्धच आहे. तसेंच या ग्रंथाचा उठ्ठेख कर्मतत्त्व, समःछोकी व 
यथार्थदीपिका या तीन ग्रंथांत असल्यामुळे, ते ग्रंथ इ. स. १६७ ३ नंतर 
लिहिले गेले हेंही उघडच आहे. * नामसुधा * “ चित्सुधा ? * गीताणव- 
खुबा इत्यादि ग्रंथांशी नामसादरय व प्रोढरंचनासाटइ्य ज्यांत आहे, 
असे “ वनसुधा ! व ' वेणुसुधा हेही ग्रंथ यथार्थदीपिकाकारांचे होत, 
या पक्करणांतून निसर्गवर्णनें फार बहारीचीं असून, भक्ति, वत्सळ व 
र्ण या रसांना ठिकठिकाणीं अगदीं पूर आलेला आढळतो. जेथें तेथ 
प्रौढता, सरळपणा व भक्तिनिष्टा हीं चमकत असून, अशील बांभत्स 
रगगाराचें नांवही नाहीं. “ हारोवेलास ! “सुक्मिणीविलास” “भामाविलासं * 
' वालकरीडा ? हे ग्रंथ याच मासल्याचे आहेत. . या ग्रंथांत वर्णनीय विष- 
यांशी कवीची मनोवरत्ति अगदी तादात्म्य पावलेली आढळते व रसिक 
वाचकांचीही तत्काळ तीच स्थिति होते, यांत शंका नाहीं. ' प्रियसुधा ? 
हें लहानसें अठरा हकांचें प्रकरण पंडितांनी आपली पत्नी गिराबाई हीस 
अद्वेतबोध करण्यासाठी रचिले आहे, असें दिसतें. * अपरोक्षानुभूती' 
वरील समश्छोकी, गीतासमःछोकीच्याच तोडीची आहे. * तत्त्वमाला ? व 
“ राजयोग ” हे वेदांतविषयक ग्रंथ यथार्थदीपिकाकारांचेच होत, कारण 
त्यांतील सवे विचार. दीपिकेंतील विचारांशी 
केलेलीं सुमारें २०-२१ प्रकरणें पंडितांचींच 
म्हणतां येते. आतां इतर प्रकरणांविषयी विचार करण्यापूर्वी पंडितांविषयी 
प्रचालित असलेल्या दंतकथांचा खल करणें जरूर आहे. 

४ प्रथम संतविजयांतील आख्यायिकेची चची करू. ही आल्यायिका 
थोडक्यांत अशी आहे-- गागाभट्ट व वामनपंडित हे तुकारामब्रोवांच्या 
कीतनास बसले असतांना, बोवांनीं शुत्ययीचा अनुवाद केला. व्हां 
आदान कु््थ सांगणे, हें गागाभट्रास न आवडून त्यांनीं बोवांचा निषेध 
केला; परतु पोडेतांनीं आपलें मत बोवांच्या बाजूनें दिलें व भद्टजीचे 


बक 


व्शा 


वामनपंडेत. व 


क्षातिप्रमाणें देऊन समाधान केलें. आतां पंडित हे तुकाराम व रामदास 
यांचे समकालीन होते, हें निगमसाराच्या रचनाकालावरूनच सिद्ध 
होतें. तेव्हां ही आख्यायिका संभवनीय आहे, यांत शंकाच नाहीं. परतु 
हिच्यावर घेण्यासारखे असे दोन आक्षेप आहेत एक आक्षेप हा कीं, गागा- 


'भद्नंना इ. स. १६७३-४ साठी शिवाजीमहाराजांचा शास्त्रोक्त राज्या- 


भिषेक करण्याकरितां दक्षिणेंत आणण्यांत आलें होतें; परंतु त्यापूर्वी ते 
दक्षिणेंत आल्याचें कोठें प्रसिद्ध नाही. पण तुकारामबोवा तर इ. स. 
१६४९ या वर्षीच गुप्त झाले हेते. दुसरा आक्षेप वराच विचार कर- 
ण्यासारखा आहे. या प्रसंगीं पंडितांनी भट्ट्जीचें समाधान करण्यासाठी व 
बोवांचे प्रीत्यर्थ कांहीं श्लोक राचिळे होते; ते श्लोक कै० हंस यांनीं 
आपल्या निवंधांत व काव्यसंग्रहातील स्फुटप्रकरणांच्या तृतीय - भागांत 
छापिले आहेत. परतु त्यांत चमत्कार हा कीं हसांनीं दिळे आहेत चार 
शहोक, व काव्यसंग्रहकारांनीं दिले आहेत आठ! आणि त्यातल्यात्यांतं 
विशेष चमत्कार हा कीं दोघांत समान असा “लोक एकच आहे! ! तो हाः- 
ज्ञयाची वदे पूण वेदान्त वाणी । म्हणावें कसें हो! तयालागि वाणी?॥ 
परत्रम्हरूपी असा जो तुकावा । तयाचे तुक्री कोण ऐसा तुकावा? ॥ 
-"काव्यसंग्रह, 
खाली टोपेंत दिलेले या *होकाचे पाठभेद महत्वाचे आहेत. त्यांत 
तिसर्‍या चरणांत कै० वा० दा० ओकांचा “ जो तुकावा' असा पाठ 
असून कै० हंसांचा “ हा तुका वा ” आहे. अथीत्‌ पहिल्या पाठ घेतला 
तर वर्राल “होकाच्या द्रितीयाधीचा “असा जो परत्रह्मरूपी मानावा, त्या- 
च्या बरोबरराला दुसरा कोण वर्णावा १”? असा सामान्य अथे होईल व तों 
तुकारामांनाच लागू पडेल असें नाहीं. हंस मात्र “ तुका ? हें विशेषनाम 
घेतात. ओकांनीं दुसऱ्या चरणांतील वाणी शब्दाचा अथ * वणिज असा 
दिला आहे. परंतु तिसऱ्या चरणांत जर « तुका ' असें ह. जर ' झक” असे खाज द पद 


डे र च च य व्य र 
काबा साने पाठ्मद:- वेदान्त-वेदार्थ; परब्रम्हरूपी-परब्नम्हरूपी; जो 
प “ऐका वा; ऐसा-दूजा. ह 


क 
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'पाहून अथे संकुचित करावयाचा नाहीं, तर येथें तरी कां करावा ? 
“ वाणी ? याचा अथ “* कमतरता, वाण' अंसा घेतला म्हणजे "होका्थ 
उत्तम तर्‍हेनें लागून, हें पद्य सुभाषितात्मक होतें. “ ज्याची वाणी 
पूर्ण वेदान्त वदे, तयालागिं वाणी (कमतरता, वाण, कमीपणा ) (आहे 
असें, ) कसें म्हणावें ४? हा सरळ अन्वय. अशा रीतीनें हा छोक वांध्यांत 
पडला म्हणजे कै० हंसांनीं दिलेल्या चारी “छोकांत तुकारामाचाच नि:सं- 
शय संवेध दाखविणारे असं कांहींच उरत नाहीं. शिवाय त्यांत दुसरी 
एक गोम आहे ती ही कीं, त्यांचा चवथा “लोक “ हरिविलास*' किंवा 
£ कालियामदैन ” या काव्यांत आलेला आहे. तो ठोक हा:--- 
आत्मा जगज्जीवन वामनाचा । जा सोहळा नित्य नवा मनाचा । 
नानास्हतें ग्रंथ कलो करीते । नाभ जना तारक लोकरी तो ॥ 
तेव्हां ह्याचा तुकारामरतुतीशीं संबध नसतां तो तेथ कसा तरी घुसविण्यांत़ 
आला, यांत शंकाच नाहीं. राहतां राहिळे दोन “छोक, त्यांतील पहिल्यांत 
हारिकीतेनमाहात्म्य आहे व दुसर्‍यांत गुरुकपेचें फळ आहे. तेव्हां हंसांनी 
दिलेल्या “हाकांचा असा चिवडा उडाल्यावर त्यांत विश्वसनीय. व . वरील 
दंतकथस डपकारक असें कांहींच राहत नाही. काव्यसंग्रह्ांताळ “ तुकारा” 
मस्ताति. * मात्र खरी तुकारामस्तुति आहे. परंतु त्यांत वरील आख्यायिके- 
त्वा कोठेंच संबंध. दरदीविळेळा नाहीं. एकंदरींत: ही. तुकारामस्ताति पाहूनच 
वरील आख्यायिका बनविली गेली असेल, असें मानिळें तर फारसें चुकीचे 
होईल असें वाटत नाहीं. पण ही- तुकारामस्ताते पंडितांची मात्र नाहॉ. 
कारण इश्वरोपाधियुक्त अस जं चेतन्यस्वरूप श्रीकृष्ण; त्या व्यतिरिक्त इतर 
देवतांनाही भजणे म्हणजे अशहांच्य, असें मानणाऱ्या व कंठरवानें हॅ मत 
जगास जाहोर करणाऱ्या पंडितांच्या तोंडून, - 
जया दर्शनें स्पंशेनें सुक्त होती, । तुका नाम वाचेस जे आणिताती । 
'पुनजेन्म त्या प्राणियालागि केंचचा । तुकारामवाणी- जया नाम वांचा ॥२ 
अशी स्तुति वाहेर पडेळ असें आमचें मन घेत नाही. बहुतकरून 
ह्य कोणी तरी त्या वेळच्या गाजलेल्या संतमंडळीच्या पुठ्यांतील “ वामन ? 
.असावा. यमक्या व रामदासी वामन तो हाच असा आमचा य तह प गावीामहा चान यला: मथा अंदाज 
१ दाग व्यागाध क क ७ 09र्‍र्‍ययस्चा? 
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आहे, व याचा यथा्थदीपिक्राकारांशीं कांही संवंध नाहीं. . पण. याविषयीं 
पुढें योग्य स्थळीं पुरी वाटाघाट होणार आहे. 


< आतां हनुमंतखामींच्या रामदासी वखरींतील पंडितांविषयींच्या 
हकीकतीचा विचार करावयाचा: या हकीकतींत मुख्य मुद्दे चार आहेतः-< 
(१ ) वामनपंडेत काशीत वारा वर्षे अध्ययन करून दक्षिणेंत येतं 
असतां वाटेंत हजारो पंडितांशीं वाद करून त्यांनीं जयपत्रें मिळविली; 
अखेर ते आळंदीस आले. . तेथें इंद्रायणीच्या तीरी त्यांस एक ब्रह्मराक्षस 
्राह्मणवेषानें. भटला.- व त्यानें सांगेतळें कीं, . हा वादाचा प्रकार तुम्ही 
असाच चालवाल तर . माह्यासारखेच पापयोर्नाला जाऊन ब्रह्मराक्षस 
व्हाल, तर तुम्ही तुकारामबोवांस शरण जाऊन, त्यांची कृपा संपादा 
म्हणजे पापमुक्त व्हाल. ( २ ) तेव्हां ब्रह्मराक्षसाचे सांगण्यावरून पंडित 
तुकारामाकडे गेले व त्यांनीं उपदेशाची याचना केली. परंतु, “आम्ही द्व, 
आम्हांस उपदेश करण्यास अधिकार नाही '” असें सांगून बोवांनीं पंडि- 
तांना रामदासाकडे फेटाळलें. रामदासांनी त्यांना बदरिकाश्रर्मी . जाऊन, 
तप करून ईश्वरी ळृपा संपादण्यास सांगितलें. पंडितांनी बदरिकाश्र्मी बारा; 
वर्षे हरळीच्या मुळ्यांचा रस पिऊन तपश्चयी केली. परंतु भगवंत भेट 
देईनात. म्हणून ते वेतागून जेव्हां प्राणहत्या करण्यास सिद्ध झाले, तेव्हां 
त्यांना चतुभुज मूर्तींचे साक्षात. दर्शन घडलें. परंतु भगवंतांनी पंडितांना 
उपदेश देण्याचें नाकारले व ते म्हणाले, “ आपण उपद्‌्श करू 'राकत, 
नाह्यं. तं काम साधूचे आहे. रामदासांसच गुरु करून त्यांच्या सागण्या- 
प्रमाणें वागा. ” तेव्हां पंडितांची पुन्हां पायपिटी सुरू झाली. रामदा* 
सांकडे आल्यावर पंडितांस पुन्हां सांगण्यांत आळे की, '“ आपण श्रीदौल 
पवेतावर अवधूतमूर्तींचें दर्शन धेऊन आपली इच्छा पूर्ण करून घ्यावी.” 
पंडितांनी शेल्पवैतावर अवघूतांचें दशेन घेतलें, परंतु समाधिकाळ जवळ 
ऊन टेपल्यासुळें अवघूतांनी पुन्ह्य रामदासावर हवाला देऊन पंडि 
धाहून दिलें. हा अखेरची हुंडी मात्र पटली व पंडित, रामदास- 
शिष्य बनले ( २ ) एकं दिवस पंडित व रामदास यांमध्यें चवदा 
सिंबंधानें वाद लागला. चौदा ब्रह्मे पंडितांनी स्थापावीं व संम- 


(र 


उडवावी, असें अनेक वेळ झालें. पंडितांचा निःसंशय. होईना व 
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वाद कांहीं मिटेना. तेव्हां समर्थानी मारुतिरूफ घारण केलें व भुःभुःकार 
करून व शेपटाचा तडाखा देऊन पंडितांना दडीवून विचारिळे “वामना ! 
समस्या पूर्ण झाली कीं नाहीं £ ” वामनानें गांगरून “ हो ? म्हणून सांगि- 
तले. तेव्हां पूर्वीचें सौम्य रामदासी रूप धरून समर्थानी पुन्हा तोच 
प्रश्न केला, तेव्हां पंडितांनी “ नाहीं ' हा सरळ जबाव दिला. अखेर 
समर्थोनीं पंडितांची उंटाचीं उंट पुस्तके, भाराभर जयपत्रें आणि अकरो- 
विकट ग्रंथावलोकन या संवंधें ममभेदक उद्गार काढून, “' वृहदारण्यांत 
चौदा ब्रह्मांची स्थापना करून उठविण्याचा प्रकारही आहे तो पहा,” 
म्हणून सांगितलें. तेव्हां पंडितांचे समाधान झालें. नंतर समर्थानी पंडितां- 
ना प्राकृत रचना करण्याचा उपद्रा केला व पंडितांनींही संस्कृतांत सम- 
थोची मनसोक्त स्तुति केली; ती हनुमंतस्वामींना दिली आहे. पुढें 
। पंडितांनी यथाथदीपिकादे वारा लक्ष ग्रंथ लिहिला व त्यांतील सुंदर यमकें 
पाहून समर्थानी त्यांस असतय वाग वामन' हें नांव ठोवेलें. ( ४ ) अवधूत 
मूर्तींचे दोन घऊन पंडित समथीकडे येत असतांना वाटेंत, एकदा स्वये- 
पाक करीत होते. त्यांची स्री गिरावाई वरोवर होती, परंतु ते मध्वसंप्रदायी 
वैष्णव असल्यामुळें तिच्या हातचे जवीत नसत. चुलीवर भांडें ठेविळं 
असतांना, पंडित सच्चिदानंदपदाचा विचार करण्यांत इतके गटून गेले 
कीं, चुलीवरून भांडें ढळलें हें त्यांच्या लक्ष्यांत आलें नाहो. तेव्हा गिरा- 
बाहेला हसू आलें. त्यावर “ हसलीस. कां £ * ह्मणून पंडितांनी विचारिलें. 
तेव्हां गिरावाई म्हणाली, “ तीन वेदांचा अद्याप विचार करीत आहां 
स्हणून हंसलें. ” हे ऐकतांच. पंडितांनी तिला आलिंगन दिलें व म्हणाले, 
“ तूं माझी पत्नी आहेस म्हणून वंदन करीत. नाहीं. नाहींतर वंदनच केलें 
असतें.' नंतर तिच्या सूचनेवरून अवधूताज्ञेप्रमाणे पंडित लवकरच सम- 
थौकडे उपदेशास्तव आले. त्या वेळेपासून पंडित स्वर्श्षाच्या 
लागले. हा हनुमंतस्वामींनीं. दिलेल्या हकीकतीचा इत्यर्थ आहे 
ही *ह्काकत. यथाथदीपकाकारांची असूं शकणार नाहीं हें अनेक आ या त्यार तारी दचनेक राते 
* रामदासस्वामींच्या चरित्राची वखर--प २१०- 


त काव्येतिहवाससंग्रह्मंत छापिलेल्या वामनचरितञांत 
केलली. आहे.. 


७>>>>>> 


हातःचें जेवू 


रे ०४ पहा. हीच हर्काक- 
थाड्याशा फरकार्न नमूद. 
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सिद्ध करितां येते. पहिला मुख्य आक्षप हा कीं, जर पंडित हे खरोखरच 
रामदासांचे शिष्य झालेले असते व ह्यांच्या त्रह्मविद्येच्या उपदेशानेंच 
साच्या मनाला स्वास्थ्य आलेलें असते, तर सचिदानंदयतिवेषाने येऊन 
भगवेताने आपल्याला हे रहस्य विशद करून सांगितलें, अस पंडित 
खोटेच लिहिते काय ? मागें लिहिण्यांत आलेंच आहे कीं, ही गोष्ट 
पंडितांनी पांच सहा वेळ सांगितली आहे, परंतु समथाचा प्रत्यक्ष वा अप्र- 
क्ष नामानेदेंश त्यांनीं कोणत्याही ग्रंथांत एकदांही केला नाहीं हनुमंत- 
स्वामींनीं ददलेल्या वरील गोष्टीतील प्रत्येक मुद्यावर पुष्कळ 
शका येतात. पहिल्या सुद्यांत ब्रह्मराक्षसाची अद्भत गोष्ट 
आहे, तिला फारसे महत्व देतां येत नाहीं. फार तर पंडितांना 
कांहीतरी कारणानें एकाएकी उपराते होऊन असमाधान उत्पन्न 
झाळ व कोणी तरी सत्यज्ञान करून देणारा गुरु गांठला पाहिजे 
असं त्यांस वाटूं लागलें, इतकेंच त्यांतून निष्पनन होऊं शकेल; आणि 
हेंच त्यांतील खरें सार आहे. कारण ही गोट्ट पंडितांना अनुभूतिलेशय्रंथांत 
?. दिलेल्या त्यांच्या स्वतःच्या हकीकतीशीं जुळती आहे. आपल्या मनाला 
असमाधान उत्पन्न होऊन आत्मोपदेशासाठीं आपण अनेक गुरु पाहिळे 
व संस्कृत आणि प्राकूत असे विविध ग्रंथ वाचिळे, असें पंडित सांगतात- 


*आचायेत्वाय बद्ववः सेविता भूतले मया । 
आत्मोपदेशसमये गुरुत्वेन न मानंताः ॥ १२६ 
एवं संस्कृतशास्रज्ञाः प्राकृतग्रंथवित्तमाः । 
बहवः सेवितास्तच्वमद्वोतं ते वदन्त्विति ॥ १४० 


अया झोकांचे साग्नाज्यवामनकृत मराठी भाषांतरः-- 
थुरुत्वाकारणें म्यां या भरतळी बहु सेविठे । 
आत्मोपदेशसमयीं आचायंत्वे न मानिलें ॥ १३५ ॥ 
एवं संस्कृतशात्रज्ञ प्राकृतग्रंथावित्तम । 
अद्वेततत्त्व बोलाया सेविठे म्यां बददत ते ॥ १४०॥ 
वषशताचिया पूर्वी प्राकृतग्रंथकार जे । 
तस्यक्तदेही जे यथोक्त न तेते ज्ञाने प्रस्तुती ॥ १४२॥ 
होतां निराश, ज्ञानाते नच भ्ूूतालिं जाणता । 
संगमीं सित असित सिद्धान्त त त्यागणे. ॥ १४३२ ॥ 


७) श्रीसरस्वतीमदिर, 


प्राकृतग्रंथकतोरो ये तु वरषेशतात्पुरा । 
सक्तदेहास्तेयथोक्तं न तथा ज्ञानिनोधुना ॥ १४२ 
ततो ज्ञाने निराशोहं जातो नास्तीति भूतले । 
विनिश्रितस्तनुत्यागः सितासितसमागमे ॥ १४३ 


यावरून पंडित तुकाराम, रामदास इत्यादे साधुसंतांकडे गुरूपदेशा- । 
साठी गेळे होते, हेंही उघड आहे. परंतु यापलीकडे हनुमंतस्वा्मीच्या 
कथेत कांहींच तथ्य दिसत नाहीं. उलट पंडित साफ म्हणतात कीं, मला 
या परथ्वीवर खरें खरें अद्वेतज्ञान करून देणारा गुरु कोणीच भेटला 

न्य शेवटीं मी ज्ञानाविषयी निराश झालों व गंगायमुनासंगमांत देहत्याग 
करण्याचा निश्चय केला.” यावरूनही हचुमंतस्वामींच्या हकीकतींतील 
| आणखी एक सत्यकण हातीं लागतो की, पंडित एकदा निरादोनें जीव 


र तयार झाले होते खरे. परंतु नुसतेंच भगवद्ददीन झालें पण उपदेश 
नाहीं, अवधूतसेवा घडली पण त्यांनीं “ उपदेश समर्थांचा घ्या ” | 
म्हणून पंडितांना सांगेतलें, वंगेरे गोष्टींचा थांगपत्ताही लागूं शकत 
नाहों. आणि " 
“ये प्राहः शिवनिर्विज्षेषमनिशं त्रह्माते वेदान्तिनः 

| कतोरं कुशलाः प्रमाणपटवः सद्युक्तिभिस्तार्किकाः । 

८ अन्ये स्वाभिमतं वदन्ति बहुधा सांख्या: प्रवानं परं 
तस्मे सदुरवेति (? ) संतु नतयः श्रीरामदासाय मे ॥१” 
यासारखी अघळपघळ स्तुति पंडितांच्या लेखणींतून उतरणें म्हणज 
| सूर्यबिंवांतून अंधाराचा लोट बाहेर पडण्यासारखंच आहे! चोदा 
| नह्यांविषयींच्या वादासंबंधीची हकीकत महिपतीनें संतविजयाच्या एक- 
| “विसाव्या अध्यायांत दिली आहे, परंतु तो वाद कोणी एक ब्राह्मण व 
| समथ यांमध्यें झाल्याचें बोवा लिहितात. तेव्हां हा विरोध हनुमंतस्वामी- 
| च्या कथवर मारक आहे. शिवाय बाळाजी आणि कंपनींतीळ चरित्रकार 
। म्हणतात ल्याप्रमाणें ““ पदार्थास संज्ञा्थ ब्रह्म असं नांव दिलेलें, परंतु 
| तो पदाथ खरें ब्रह्म नव्ह; असे हे चोंदा पदाथ ब्रह्म या नांवाने 
मोडतात, परंतु ते त्रह्म नव्हत ही क्लुळक गोष्ट या महापंडितांस समजली 
नाही व तों ब्रह्मेंच आहेत, असा ते दुराग्रह धरून बसले*?? ही गोष्ट 


__ 5 वामनपंडितांचे चर्त्रि( बाळाजी आणे कपनी । ७४18 शरा भाणि कंपनी ) पृष्ठ ! १ 


चामनपंडित. ५१: 


संभवत नाहीं. हचुमंतस्वामींनीं वार्णिलेला अद्भत प्रकार; समथीनीं धरलें 
रुद्रखरूप; केलेला भुःभुःकार; वामनाला दिलेले शपटाचे तडाखे; चोदा 
न्नह्मांसंबंधें वाद चालला असतां, “ समस्या पूणे झाली का? ” म्हणून 
केलेला प्रश्न वगेरे सवै गोष्टी अप्रयोजक, अघटित व समथीच्या कौतींशीं 
विसंगत दिसतात. गिराबाई हंसली त्या संबंधीही गोष्ट विलक्षण भासते. 
कारण गिरावाईच्या उत्तरांत पंडितांना उपराते होण्यासारखं अपूर्वज्ञान 
भरलेलें होते अस मुळींच दिसत नाहीं. वाचकांनीं पुढील उतारा गिरावा- 
इच्या गोधीशीं ताडावा:-- 

श्रीसचिदानंद गुरू । त्रह्मविद्येचा कल्पतरू । 

करुणास्हताचा सागरू । वेदांतवेद्य गोविद ॥ ९॥ 

जो भेटला मलयाचळीं । मार्गी पाक करते काळीं ! > 

आधीं स्फुरला हृदयकमळीं । सचित्पदार्थ विचारितां. ॥ १०॥ 

उपनिषदार्थ पाहतां । आत्मा त्रह्म हें तत्त्वतां । 

परि अनुभवा नये ऐशी चिंता । ज्या दिवसांत अर्त्यंत ॥ ११ ॥ 

तथापि सत्पदें पाहतां । आपणासि घडे त्रह्मता ॥ 

थरि आनंद कैसा न कळे तत्त्वतां। मनीं ऐसा विचार ॥ १६॥ 

शेस्षे विचारितां मनीं । तों ऐको आली हास्यध्वानि । 

पाहता जों परतोनी 1 वत्न भगवें देखिले. ॥ १७॥ 

कृपादृष्टी अवलोकुनी । * काय विचारितां हो मनीं?” 1 

म्हणोनि पुसतां घावोनी ! श्रीचरणा लागलो. ॥ १९ ॥ 

-र्‍निगमसार, अध्याय १. 
अक्षा प्रकारे सचिदानंदसाक्षात्कार झाल्याचा जो प्रकार निगस- 

सारांत वर्णिला आहे, त्यांत यतीच्या ठिकाणीं गिराबाईची योजना होऊन 
वरील दंतकथा उपस्थित झाली व हनुसंतस्वामींनीं आपल्या रामदास- 
स्वामीच्या चरित्रांत ती तश्चीच घुसडली! या एकंदर घोंटाळ्याचा उल- 
गडा असा करितां येतो कीं, तकाराम व रामदास यांची स्तति गाणारा. 


यमकांचा अभिमान बाळगणारा, " यमक्या वामन त्या नांवाने प्रसिद्धीस 
आलेला, पाडेत्याचा ग्रथागवे समर्थानी परिहार केल्यासुळ त्यांचा द्िष्य 
बनलेला, संतमंडळीच्या पुठ्यांत शिरलेला व दत्तात्रयादिकांचीं स्तोर्चे 


स्थेणारा वामन ही अगदीं खतंत्र व्यक्ति होती व ल्याचा यथार्थदीपिकाका- 


पर श्रीसरस्वतीमंदिर. 


रांशीं कांहींच संवंध नव्हता. अथोत्‌ कालांतराने रामदासस्वामींचा शिष्य 
जो वामन त्याची कीर्ति यथार्थदीपिकाकारांच्या प्रचंड ग्रेथक्तृत्वापुढे 
व लौकिकापुढें लोपून गेल्यामुळे, तो लोकांच्या स्म्तींतूनच नष्ट झाला व 
मग वामनकावे या नांवाला यथार्थदीपिकाकार वामनपंडित यांशिवाय 
कोणी हकदारचच राहिला नाहीं. तेव्हां समथीशिष्याचे ग्रंथ व आख्यायिका 
यांची साहजिक रीतीनें यथार्थदीपिकाकारांच्या स्रेथांशी व आशख्यायिकांशी 
भसळ होऊन त्यांचा पूर्ण मिलाफ बनला, व हा सव चिवडा यथा- 
थेदीपिकाकारांच्या नांवावर लादण्यांत आला. ही उपपत्ति जर ग्रहीत 
धरली, तर हनुमंतखार्मीच्या हकीकर्तांतील प्रत्येक मुद्यांतील कांहीं भाग 
पंडितांनी दिलेल्या स्वत:च्या वृत्ताशीं कां जुळतात व जेथें जथें सम- 
थोचा संबंध आला आहे तेथें तेथें अद्धृतता व॒ विसंगतता हीं कां दिसून 
येतात, यांचें मम उघड होईल, असें आम्हांस वाटतें. या समथैशिष्याचे 
म्हणून कोणते ग्रंथ वेगळे निवडतां येतात, याचा पुढें योग्य स्थळीं 
खुलासा होईल. 

९ कै० हंस, बाळाजी आणि कंपनींतील चरित्रकार, 
वेगेरे दरोबस्त चित्रकारांनी पंडितांचे कुलवृत्त जें दिळें आहे, ल्यास 
आधार काय तो एका प्रकरणाचा आहे. हें प्रकरण म्हणजे « भीष्मप्र- 
तिज्ञा' ऊर्फ “ भीष्मयुद्ध ? होय. हें अवघें २१ होकांचें आहे. त्यांतील 
पहिला व एकविसावा हे “छोक येणेंप्रमाणें आहेत:-- 


लक्ष्मीनृतिंहचरणद्र्‍यसारसाचा । 


जो हेतु मान्य वदती बहुसार साचा । 
प्रत्यहमत्तगजासिह तया नमीतों । 

जाणें तयाहुनि कदापि न आन मीतों॥१॥ 
ताताभिथा न॒हरि पंडित, माय लक्ष्मी । 

सर्वदा स॒गुणयुक्त उदार लक्ष्मी । 
लिन शप, उन्येच स्त र्‍्याचा 1. व 
दासाऱुदास निज वामन हो मनाचा ॥ २१ ॥ 

बर्थ कवीने प्रथम “होकांत पयीयानें व अंस धहोकांत सरळ रीतीनें 
आपल्या मातापितरांचीं लक्ष्मी व रसिंह अशी नांवें दिलीं आहेत. तसेंच 
गोत्र शांडिल्य, कुळदेव नसि व सतःचें नांव बामन हेही सांगेतलें 


वा, दा. ओक 


७ _ ०2 आळ 


वामनपंडेत. ५३ 


आहि. यांत संदिग्धता मुळींच नाही. आतां प्र्न इतकाच की, शा १ 
वमन व वव्ायादर आदत के ल्कक स्लक्क्वल्के क काक 
भीष्मप्रतिज्ञा हे काव्य अगदींच किरकोळ ब फारुतू झद्धे. शोहीर 
र्लोकसंख्याही केवळ  एकवीसच आहे; म्हणजे जर हें काव्य 
यथार्थदीपिकाकारांचें असें समजलें, तर त्यांच्या वर निश्वित झालेल्या 
महाम्रंथांपुढें हें प्रकरण खंडीत राई किंवा दर्यात विंदू याप्रमाणेंसुद्धां 
साजणार नाहीं. तेव्हां यथार्थदीपिका, निगमसार, कमेतत्त्व, हरिविलास, 
नामसुधा, ब्रह्मस्लाति वगेरे प्रचण्ड, बुद्विवेभवदडीक, भक्तिपारिपूर्ण, 
अत्यंत उपयुक्त व हृदयंगम ग्रंथांत जी गोष्ट पंडितांनी सर्व जगापासून 
गुप्त ठेविली, जिचा रेसभरही थांगपत्ता लागूं दिला नाहो, त्याच गोष्टीचा 
परिस्फोट करण्यासाठीं या श्षुळ्क एकवीसःहोकी प्रकरणांत हपापून, एकदाच 
नव्हे, तर दोनदा स्पष्ट उल्लेख करतील हें मानवी स्वभावाला व. 
युक्तीला साजेसे आहे काय! प्रस्तुत प्रकरणांत राधाकृष्ण किंवा कृष्ण- 
रुक्मिणी अशा तर्‍हेचे इंश्ररखरूप वर्णिले असतें, तर तं काव्यप्रसंगास 
तरी शोभे असतें, कारण प्रसंग कृष्णावतारींचा आहे. परंतु लक्ष्मी- 
नसिंहाचा प्रकृतं विषयाशी काय संवंध होता? अर्थात्‌ कांहीं नाही. तेव्हां 
विषयाशी असटश असें मंगलाचरण करण्यांत कवीचा हेतु इतकाच 
दिसतो कीं, आपल्या मातापितरांची किंवा कुळदेवतांचीं नांवें प्रसिद्ध 
होऊन, त्यांविषयी आपली उत्कट भक्तीही जगजाहीर व्हावी. तेव्हां अश्या 
तऱ्हेची अनावर उत्कंठा यथार्थदीपिकाकारांस खचित साजत नाहीं. 
म्हणून भीष्मप्रतिज्ञचा कती वामन हा यथार्थदीपिकेचा कती नव्हे, 
असें साफ म्हणण्यास आम्हांस तर्‌ कांही हरकत दिसत नाहीं. वामनी 
ग्रंथांत मोडणाऱ्या दुसर्‍या कोणत्याही काव्यांत ही माहिती आलेली नाहीं. 
नाहो म्हणायाला “ उपदेशमाला * ( प्रकरण १ लें ) हें जें ६४ अभंगांचे 
प्रकरण काव्यसंग्रहांत पंडितांच्या स्फुट प्रकरणांच्या तिसर्‍या 
छापिळें आहे, त्यांत त्रसिंह हें नांव आळें आहे 
उपदेशमाला सुता देवराया । नसिंहें विंबाया करवीठी. ॥ ६२ ॥| 
तेचि सवे शिप्या उपयोगा आठी । कंधरीं घातली ज्यानें त्यानें. ॥ ६२३॥ 
वामनें अपिली श्रीगुरुचरणी । सकळ करणी तयाचीच. ॥ ६४॥ 


भागांत 


पड श्रीसरखतीमंदिर. 


परंतु यांतील नृसिंहाचा व वामनकवीचा संबंध काय ह्ेता हं 
स्पष्ट होत नाहीं तरी पण ल्यांचें पितापुत्नांचेंच नातं ठरतें असा काणारचा 
आग्रह असेल, तर या शांडिल्यगोञी नुसिंहसुत वामनाचीं (१) 
भीष्मयुद्ध (२) उपदेशमाला १ ली व॑ (३) उपदेश माला ९ री 
इतकीच प्रकरणें निश्चित होतात. ् 
१० इतर प्रकरणांचा विचार करायचा म्हणजे प्रथम जीं प्रकर 
च्नुरित आहेत किंवा कविनामहीन आहेत तीं वेगळी काढणें जरूर आहे. 
अशा तऱ्हेची प्रकरणें सुमारें पंधरा आहेत. स्थाळापाक, पार्थभाग्य, 
कंसवध २ रा, गोरसविक्रय, रसनास्तुति, नाममहिमा, भक्तिमाहात्म्य, 
भगवदास्थ या प्रकरणांपेकीं कांही चुटित व सर्व कावेनामहीन आहेत. 
भौष्मशरपंजर हें प्रकरण चिंतनीय आहे. यांत शेवटचा छहोक असा 
आहेः-- 
काशींस' नाम जननी, जनकाभिथानी । 
श्रीविशनाथ, मम देवत कृष्णवेणी ॥ 
श्रीमन्महेश अघमपेण जो उपायी । 
दासानुदासा'चे तरे दव तो सुपायीं ॥ २९॥ 
यांतील प्रथमाधीत कवीनें आपल्या आईवापांची नांवें काशी व विश्वनाथ 
दिलीं असून, त्याचें कुळदेवत ळृष्णवेणी असल्याचें स्पष्ट आहे. उत्तराधी- 
तील श्रीमन्महेश हें कवीचे नांव आहे कीं काय तें समजत नाही पण 
हें काव्य नसिंहसुत वामनाचे किंवा यथार्थदीपिकाकार पडितांचेंददी नाही हें 
स्पष्ट आहे. शुकरंभासंवाद हे प्रकरण अर्धवटच आहे अथोत्‌ शेवटचा 
भाग उपलब्ध नसल्यामुळें, खरें म्हटळें तर या काव्याचा उपसंहारात्मक 
*होक सांपडणेच असंभवनीय आहे, तरीपण तल्या प्रकरणाचा उपसंहा- 
रात्मक शलोक छापून प्रसिद्ध आहे आणि विशेष चमत्कार हा कीं, 
यांताल उपसंहार व रुकिमणीविलासांतील उपसंहार एकच आहे, तो 
असा:-- 
वरतिल हृदयीं हा " प्रेमसवाद ? साधू । 
म्हणडाने अभिघानीं ग्रंथ हा हेंचि साधू ॥ 
युणलव काथेले हो वामनें केशवाचे । 
वराने चरण चित्तीं श्रीह्ृषीकेश वाचे ॥ 


. चामनपंडित. ५५ 


कृष्ण आणि राकमणी यांच्या संवादास “ प्रेमसंवाद * हें नांव यथाथे 
आहे, हें प्रत्येक रसिक किंवा नुसता व्यवहारज्ञानीही कबूल करील. पण 
झुकरंभासंवादाला हें नांव कां आणे कसें द्यायचें हें मात्र प्रथलेकाला न 
उलगडणारेच कोडें पडणार ! तसेच थुकरंभासंवादाशीं “ गुणलव 
कथिले हो वामनें केरावाचे) ” या चरणाचा वाद्रायण संबघही 
लावण्याचें धाडस कोणी समंजस करील असें वाटत नाहीं. शलोक 
म्हटला कीं वामनाचाच व॒ मग एकाद्या प्रकरणांत काविनाम नसेल किंवा 
तें प्रकरण अपुरें असेल, तर वामनाचें नांव ज्यांत आहे, असा वाटेल तो 
उपसंहारात्मक *छोक घुसडण्यांत कसूर करावयाची नाहीं, ही जी घातक 
चाळ जुन्या लेखकांची व हरिदासांची होती, तिचेच हे गुण पाघळले 
आहेत! ही स्थिति आणखी किती प्रकरणांत झाली असेंल ते खात्रीनें 
अजमावतां येत नाहीं. परंतु कित्येक ठिकाणीं हा प्रकार बिनचूक उघ- 
डकीस येतो, त्यांपैकीच प्रकृत स्थळ हें एक आहे. नोकाक्रीडा हें प्रकरण . 
याच मासल्याचें आहे. प्रकरण अधवट पण वामनी रिक्याचा उपसंहार 
हा आहेच. या प्रकरणाची कांहीं अधिक पर्ये परिशिष्टांत दिलेलीं काव्य- 
संग्रहांतील पुस्तकांत आढळतात. त्यांतील शेवटलें पद्य असें आहि:-* 
ऐकोनी जननी हरींस हृदयी घेऊनि दे चुंबना । 
चा रे! तू बहु कष्टलास म्हणुनी घाठीतसे भोजना. ॥ 
शय्या घाळनि म॑ंचकीं निजविलें त्या वाखुदेवाप्रति । 

शद्वावें करि विनाथ हृदयी अत्यंत त्याची प्रिती.॥ १८॥ 

यावरून हें काव्य विश्वनाथ कर्वीचें आहे, हें निर्विवाद ठरलें. परंतु 
जौप्थत हा श्लोक उपलब्ध नव्हता, तोंपर्यत ते वामनाच्या नांवाखालीं 
उपसंहारात्मक *लोक होता ! भगवत्स्ताति हें. 
नमुन्याचें. काव्यसंप्रह्मंत तिसऱया भागांत 
बरेचसे वामनाचे नसावेत. त्याच 
भागांतील सवायांपैकी कांहीं सवाया उद्धवचिद्धनाच्या ग्रंथांत छापिल्या 
आहेत, असें नुकतेच एका इसमाने केसरीपत्रांत प्रसिदध केले दैत, 


दडपण्याला वामनी ठ्शाचा 
षट्श्होकात्मक प्रकरण याच क 
स्फुट*होक दिळे आहेत, त्यांतील 


> 
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गंगालहरी* व भतेहराची शतकें यथार्थदीपिकाकारांची किंवा कोणत्याही 
वामन कवीची आहेत, असें म्हणण्यास .तिळमात्रही आधार नाहीं. न्होक 
म्हटला कीं वामनी, या पिढ्यान्‌पिढ्या चालत आलेल्या विश्वासाचे हें 
एक ठळक प्रत्यंतर आहे. प्रस्तुत लेखकाच्या एका मित्रानं वामनी गंगा- 
लहरींची म्हणून एक हस्तलिखित पोथी आणून दिली आहे. ही पोथी 
अर्धवट असून, हातीं आलेल्या पानांत केवळ सतरा *छोक आहेत. 
पण यांपैकी एकही *छोक पंडितांच्या नांवावर प्रसिद्ध झालेल्या क 
हरीशी जुळत नाहीं! तेव्हां ही प्रकरणें पंडितांच्या नांवावर मोडली 
जाण्याचें कारण केवळ पंडितांची लोकाविषयाँ ख्याती होय. चतु:- 
सलाकी भागवताचीही हीच व्यवस्था. गंगालहरी या. काव्यांत गंगेचीच 
स्ताते करून, तिला सवे देवांच्या डोक्यावर बसवलेली आहे, तेव्हां 
गीताभिमानी पंडित या. काव्याशी प्राकृतजनांचा परिचय करून देण्यांत 
फारसें भूषण, शत्तकृत्यता किंवा पुण्य मानतील असें आम्हांस वाटत 
नाहीं. अंद्रेतज्ञान व भक्ति यांचा फेलाव करण्याची ज्यांना उत्कट ड्च्छा 
होती, त्या पंडितांना तो आपला हेतु तडीस जाण्याला भर्तृहरीच्या शतक- 
त्यानें कांहीं साहाय्य होईल असें मानण्याला आधार आहेसे दिसत नाहीं. 
शंगारशतक तंर पंडितांना केवळ अस्पश्येच आहे. तसेंच या शतकत्रयांत 
कांही ठिकाणीं रंकरभक्ति आढळते, तीही पंडितांच्या मतांशीं विसद्दाच 
दिसते. विश्वासवंध हें काव्य पंडितांचे आहे असें मानण्यास हरकत 
मुळींच नाहीं. परंतु . 
“ विश्वास-बेध? करवी वरवा मनाचा । 
ऐसा समर्थ अभयेकर वामनाचा ॥ 
या पंधराव्या “ठोकांतच हें प्रकरण समाप्त झालेलें 
सात “छोक या प्रकरणाला उगीच जोडले 
सरस आहे. परंतु पंडितांचें नाहीं, 


आहे व पुढील 
लेले आहेत. प्रेमसरी हें प्रकरण 
असें १ गण भवे वाटतें. लाच्या, आदी व अंत याच्या आदीं व अंतीं 
* बाळाजी आगि कंपनीच्या वामनी ग्रंथांत गंगालहरी व बह्मोपदेश हीं 
प्रकरणें छापिलीं आहेत. परंतु ' वामनाच्या नांवावर मोडणारी प्रकरणे? या 
मथळ्याखालीं त्यांचा संग्रह करण्यांत झाला 


आहे. या प्रकरणांपैकी न्नह्मोपदेश 
हा वामनशिष्य साम्राज्यवामन याचा आहे. 


वामनपंडित. वज 


कवीचे नांव नाही, पण तें मध्येच पंचेचाळिसाव्या शछोकांत आलें आहे. 
ही पद्धाते पंडितांची नाहीं. त्याभ्रमार्णेंच “ मी वेडें वांकडें गातो. बोलतो 
आहें, पण यांत हरीचें नाम आहे, तरी संत हो ! हें गोड मानून घ्या” वगेरे 
विनवणीचा प्रकार पंडितांच्या म्हणून निश्चित झालेल्या ग्रंथांत आढंळत 
नांही जर हें काव्य वामनाचेंच म्हणून समजलें गेले, तर त्याचें क्त्‌त्व 
समर्थाशिष्याकडे जाईलसें वाटतें, अशा रीतीनें कविनामहीन च्नुटित 

किंवा लेखकांनी वामनी शिक्ष्याचे शछोक घुसहून घोंटाळलेलीं प्रकरणें 

बाजूस ठेवून, आतां उवरित प्रकरणांचा निकाल कसा ल्मावितां येईल 

याचा विचार करूं. 


११ बांकी राहिलेल्या प्रकरणांचा सूक्ष्म विचार केला तर पंडित व 
नासिंहसुत वामन यांशिवाय “ वामन ” नांवाचे दुसरे निदान तीन कवी 
होते असें सिद्ध होते. न 

(१) वासिष्ठगोच्ी वामन.-काव्यसंग्रहांत पंडितांच्या नांवानें दोन 
संस्कृत प्रकरणे छापिलीं आहेत, एक अनुभूतिलेश व दुसरें सिद्धांतविजय. 
पेकी पहिलें प्रकरण तर खुद्द पंडितांचंच आहे, हें मागेच सिद्ध करण्यांत 
आलें आहे. आतां सिद्धांतविजय या प्रकरणांतील शेवटचा “छोक 
असा आहेः- - 

अहो, देहो जातो रघुकुलयुरोगोंत्रजल्धो । 
छकश्रीब्यासाद्या खुनय इह यत्पूवजतमाः ॥ 
स्वनाम्ना यद्वासो हारिपदरजो वामन इति 
श्रियः कान्त; कतापि च स्वकृतसिद्धान्वविजयः ॥ ५६॥ 
यांत या वामनकवीचा जन्म सूर्यवंद्याचा गुरु जो वसिष्ठ लाच्या 
शोत्रांत झाला हें उघडपणें सांगितलें आहे. तेव्हां वासिष्टगात्री वामन 
-डेल्यगात्री गृसिंहसुत नव्हे किंवा यथार्थदीपिक्राकार वामनपंडितही 
शांडिल्यगात्री रास€ त शा 

उदे हे निर्विवाद ठरतें. याच कवीनं रामजन्म व वर हीं 
आ. चिठी आहेत, कारण ल्या दोन्हीं काव्यांत पुढील शहोक 
प्राकृत काव्य रचिला आह, 


आढळतो;- 
श्रीमद्वागवतांत 
श्रीमद्रामकथा 


आणि इतर ग्रंथी, महाभारतीं । 
निरूपिलि बरी) व्यासाचिही भारती, ॥ 


५८ श्रीसरस्वतीमंदिर- 


गातां तेचि छकादि गोचरज बळी मध्यें वसिष्ठान्वयी । 
माझा वामन राम गाइल तयीं लक्तूनि सवोन्वर्या ॥ 
-ऱर्‍रामजन्म, ४६ व सीतास्वयंवर, २०, 
तसेच रामजन्मांत पुढील श्लोक आहे:--- ई 
उपाध्याय रामास माने; सुनी हो! स्ववंशी स्मरे भक्त जो नेखनी हो॥ 
सुखें रामसेवी अन्ना गोव्रजाला; स्मरोनी क्रषीमात्र संतुष्ट झाला. ।:2७॥ 
नृहरिदपेण या काव्याची रचना हुंबहुब सातास्वयंवराप्रमाणें आहे. 
रामानें गिवचाप मोडले व नृसिंह स्तंभ फोडून बाहेर आला, या दोन्ही 
वेळच्या वणेनांतील विलक्षण साम्य पाहिलें, म्हणजे दोन्हीं काव्यांचा 
कती एकच होता, असें मानल्यावांचून सुटकाच राहत नाहीं. 
शिवचापभंगा'ा प्रसंग:--- 


कड कड कड चापीं जेधवां शब्द जाला । 
तड तड विघिअंड त्रास दे अन्जजाला ॥ 
तडफडि फणिराणा, क॑प भूमंडलाला । 
खडबाडे कनकाद्री चाक आखंडलाला ॥ ५१ ॥ 
भांड त्रह्मांड अखंड । सातादीपां खंडखंड । 
होऊं पाहे खंड खंड । गगन गडाडिलें ॥ 
राक्षसांत सुंड सुंड । रावणादि पुंड पुंड । 
होती त्यांचें पिंड पिंड । हृदय तडाडिल ॥ 
भ्याले भूप लंड भंड । जगदिग्गज उदंड । 
तोंडी उगाळितां गंड । शोणित भडाडिलें ॥ ५२॥ 
आतां स्तंभस्फोटाचा प्रसंग पहा.--- 


स्तंभ तो अवचितांचि कडाडी । अब्जजांड अवघेचि तडाडी ॥ 
- अन्जजादे हृदयांत धडाडी । काळ मेघशतनाद घडाडी ॥ १०१॥ 
ध्वाने उठला अखंड । व्यापी द्वीप खंड खंड । 
होऊं पाहे खंड खंड । ब्रह्मांड हे विदारुनी ॥ 
दिग्गजाचे चंड चंड । भग्न छुंड दण्ड गण्ड । 
लेंदे टाकिती उदंड । पायु वायु सारुनी ॥ 


भ्याले त्य ढड भैड । दानवेंद्र खंड सुंड । 
होती त्यांचे पिंड [पेंड । रोमांच उभारुनी ॥ १०३ 


3. स्त 


वामनपांडेत. ८्र 


क॑सवध ( प्रथम ) हें काव्यही याच कवीचे आहे. रसातास्वयंवरांत चाप- 
भंगासाठीं रामचंद्र उठला असतां व कंसवधाधे कृष्ण सिद्ध झाला असतां 
प्रेक्षकांत जञे निरनिराळे रस उद्भवले, त्या दशरसांची वणेनें दोन्हीं 
प्रकरणांत बरींच सारखीरशीं दिसतात. रंगाररसवर्णनांत तर विचार व 
शब्द वहुतेक तेच आढळतात. 
अनंगरंगांबुविच्या तरंगीं । रंगी शुभांगी जडि अंतरंगी ॥ 
भंगील हा हो धु कैवि रंगी? । म्हणे कुरंगी-नयनी सुरंगी ॥ 
-र्‍सीतास्वयवर, २०, 
सर्वाग श्ंगाररसास नेत्रीं । कीं रंग दावुनि कुरंगनेत्री ॥ 
. अनंगरंगांबुधिच्या तरंगी । रंगी करी व्याकुळ अंतरंगी ॥ 
-"्केसवघ ११. 

“ गर्जेद्रमोक्ष ! व “ वामनचारित्र "हीं याच वशिष्टान्वयी वामनाचीं 
असतील, असा अंदाज भाषासरणीवरून होतो या सर्वे प्रकरणांची 
भाषा बरीच अुद्ध, श्रवणमधुर व शाब्दार्थालंकारमंडित आहे. वणेंनांतून 
खभावोक्ति चांगली वठली आहे व ठिकठिकाणी ध्वनि व अर्थ यांची 
मोहक रीतीनें साजेशी सांगड कर्वानें घातली आहे. तेव्हां या वामनाची 
कविता एकंदरींत चांगलीच हृदयंगम व रसाळ आहे. | 

(२) यमक्या वामन.--हा बहुतकरून समयेशिष्य वामन 
असावा. यानें आपल्या काव्यांतून ठिकठिकाणीं आपल्या यंमकांची प्रौढी 
मिरविळेली आढळते.. यमकाकरितांच केवळ छेद बदलल्याचेंही कवीनें 
एक दोन काव्यांत स्पष्ट लिहिलें आहे. अश्या प्रकारचा यमकाभिमान 


पुढील काव्यांत आढळतो. 


हरिगुणीं.ग्रथिल्या यमका पहा । घरिल थोर भयें यम काप हा ॥ 
हरिगुणांदिण हो यमका करी । तरि न दंड धरी यम कां करी?॥९१॥ 
रामतुष्ट अशिया यमकां हो । आणिखी नियम संयम कांहो १0 


*वामने हर्युणीं रसनेला । अपिता, अचभवीं रस नेला ॥ ९२॥ 
च --भरतभाव. 


प्रकरणाच्या अडक 0 वटीं उगीच घुसडलेलें आढळतें. 
* द्ॅेंच अधे भगवत्स्तृति आ उगीच घु 
काव्यसंग्रह, पंडितकृत स्ुटका्ये माग १३ पदह्दा. 
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विराटपव, भागेबतीरामायण व द्वौरकाविजय या प्रकरणांतही हा यमक- 
गव ढळढळीत दिसतो. दुसऱ्या अनेक वामनी प्रकरणांत या प्रकरणांपेक्षांही 
अधिक सुंदर यमकें साधली असतां,. तेथें अशी प्रोढी प्रकट केलेली 
आढळत नाही, म्हणून तर या वामनाला निवडून वेगळा काढितां येता. 
भागवतीरामायण, अ० १ लहोक ३२ यांत यमकास्तव मुळचा छंद 
समश्लोकीत ठेविला नाहीं असें .कवी सांगतो. विराटपवात कर्वानें 
शनेश्वरांचा दोनदा मोठ्या पूज्यभावानें उल्लेख केला आहे. 
पश्च्या खुखीं बोलवी वेद गा रे! अहंपडितां देत हट्रें दगा रे ॥ 
असा चिन्मणी भाविकांचा धणी रे। त्यजनी न घे कामकांचा धणी रे॥ 
--अ० ६ हछो० १९९. 
परमनिगम बोले ज्ञानराजा हल्या हो । 
नवल मजखरुखेंही ग्रंथ हा जाहल्या हो? ॥ 
-ण्अ. ८-१२७., 
यावरून हा “ यमक्‍्या वामन ' समथीशिष्य असावा या अनुमानाला 
दुजोर येतो. मनास बोध” “ लोपामुद्रासंवाद ' “ हनुमंतस्तव? 'करुणाष्टक' 
“ वैमनवोध? “ थुकाष्टक ' “नामाष्टक? “ दत्तस्तव' “ तुकारामस्तुति” 
वगरे प्रकरणे याच कवीची असावींत. यांतील “ विराटपर्वे ) प्रकरणांत 
दोन तीन अध्यायांत गणपतीला नमन केलेलें आहे. यावरून हें काव्य 
पंडितांचे नाही हें तर निर्विवाद ठरतें. पण ही गोष्ट समथदिष्याच्या 


१. झ. ८, झो. १२८ व १११ पहा. 
२. अ. ? छो,२२व अ. २ शो. ३२ पद्दा. 
.. ३. विजय २-छो. ४४ पहा. 

४. द्वारकाजियांत पुढील झोक आढळतोः-मदह्यात्मा असा शब्द गीतेत नाना । 
तया वार्चितां ते कर्राती तनाना । प्रमाणा जयालार्गे ओब्या मराठ्या । 
धरीती करीं काठिया उरफाट्या. ॥ ४ 1८९. यांतद्दी ज्ञानेंख्वरीचा उल्लेख असेल 
असे वाटतें. 

५. यांत गोपिचंद व मर्वृदरी यांच्या उपरतीचा उल्लेख आहे. रामदासी 
मनाच्या छोकांच्या धघाटणीवरच हे छोक रचण्याचा प्रयत्न केलेला आहि. 

६. यांत रामदासी करुणाष्टकांचें अनुकरण आहे. 

३. काव्यसंग्रद्धांत छापलेल्या या प्रकरणांतील चार 'छोक (११-१४) शुकाश्‍क 
नांवाच्या प्रकरणांत शब्दशः तसेच आढळतात. 


वामनपडित. ६१ 


आड येण्याचें कारण नाहीं. समथांचें मुख्य देवत जरी राम होतें, तरी 
* दासवोध,' ' मनाचे ठोक ' वगेरे प्रकरणांत त्यांनी गणपतिसरस्व- 
तोला नमन केलें आहे. “ सुखकतो, दुःखहर्ता ही प्रसिद्ध आरतीही 
समथोचीच आहे. 

वर्रील प्रकरणांपैकी कांहींतील भाषा साधारण सरळ व भारदस्तही 
आहे, परंतु कांहींची अगर्दी गचाळ, अशुद्ध व॒ पोरकट आहे. पण 
समथीरशीष्य वामनाविषयीं जी दंतकथा आहे, तीवरून असेंच असणें 
स्वाभाविक दिसतें. हा कवी संस्कृताचा अभिमानी असून, प्राकृत भाषा 
वापरणें हें तो प्रथम पापच समजत असे. परंतु पुढें समर्थानी त्याचा 
गव परिहार करून, त्यास प्राक्त रचना करण्यास लाविलें, अशी दंत- 
कथा आहे. तेव्हां “ मनासं बोध, ” “ करुणाष्टक, ? “ विराटपवे ? वगेरे 
प्रथम घेतलेलीं प्रकरणे, मराठीचा चांगलासा सराव नसल्यामुळे, रचन- 
संबंधे बरीचशी कमी दजीचीं निंपजंलीं. परंतु पुढें मराठी रचनेचा 
_/- व्यासंग.जसजसा वाढत. चालला, तसतसें तिच्या ठिकाणीं प्रयोगयुद्धल, 
__ सरसत्व व प्रौढपणा हीं येऊं लागली, असें दिसतें. 

(३) शोंगाराप्रेय वामन.--काल्यायनी तरत ( प्रथम ), रासक्रीडा, 
राधाभुजंग, राधाविलास, गोपीगीत, जलक्रीडा वगेरे काव्यें या कवीची 
असावींत. यांतीळ रचंना फारच गोड, कोमळ व मनाला भुलविणारी 
आहे. यमकानुप्रास ओतप्रोत खचले असून, छंदही उद्दिष्ट रसाला पूर्णपणे 
अनुकूल असेच निवडले आहेत. र्चनेंत तरतरी व ख॒दुता, चमत्कारिकत्व 
व सरळता, प्रौढता व विनोद यांचें फारच चटकदार मिश्रण झालेलं 
आहे. पण या काव्यांतील मुख्य गोम ही आहे की, भक्तिरसाच्या ऐवजीं 

शुंगाराचा लोंढा यांत फार जबरदस्त झाला आहे. शंगाररसाचा भयंकर 
4 महापूर उद्दामपणानें वाहून गेल्यामुळे, बऱ्याच ठिकाणीं अश्ढील 
बीभत्सपणाच्या कर्दमांत वाचकांचें मन अटकून राहतें व मग * प्रदृत्तींत 
निवृत्ति दाखविण्याची कितीही जादू व॒कवारेत ती तरी ती 
स्थिति लवमात्रही सुधारत नाही. कामद्टीनें ब पतेनें माझी 
काव्यें वाचूं नयेत व मीं तीं ल्या हेतूनें लिहिलीही नाहींत, असें कवीनें 


ठिकठिकाणीं बजाविलें आहे. 


॥22- > 


र्ध 
४) 
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प्रटत्तिप्रसंगांत दावी निटत्ती । 
तया माघवातें समपूनि टत्ती ॥ 
कथा वर्णिली वामनें केशवाची । 
जगी धन्य तो यांस जा लेश वाची ॥९४॥ 
1 --कात्यायनीब्रत- 
अज्ली रासक्तीडा मदनशर अध्याय रचिली । 
प्रटत्तीच्या लीलांहुनि बहु निटत्तीच रुचली ॥ 
निवृत्तीवांचूनी न किमपिहि वृत्तांत गवसे । 
दिसे त्रही. त्याला जग कनर्कि जैसा नग वसे. ॥ १२ । 
प्रवृत्तीची लीला निजरस निवृत्तींत मिरवी।॥___ 
प्रवृत्ती.टत्तांत त्वरिताचि निटत्तींत फिरवी ।॥। 
भवातो हे वातो निववुनि विवतो परिहरी । 
रमाभतो कतो करुनिहि अकती परि हरी. ॥ १८५ ॥ 
* -7रासक्रीडा, 


। 


या संवंधानें राधाभुजंग ५४-५५ व जलक्रोडा २४ हेही हाक पहावे. - < 


परंतु निवृत्तीचा उपदेश करूं निघणाऱ्या वामनाने मूळ भागवतावर 
अश््डीलपणांत ताण करून, शंगारिकं वर्णने मयोदेस झुगारून देऊन 
बीभत्सतेच्या परांकाषठ्ेलां न्यावी, यासारखा आश्चर्यकर असंबद्धतेचा दुसरा 
नमुना आढळेल असें आम्हांस वाटत नाहीं. आपण भक्तिगोरवासाठी 
जे काव्य लिहीत आहो, ते काव्य रतिमंजरीच्या किंवा अनंगरंगाच्या 
तोर्डाचें न होण्याबद्दल कवीनें काळजी घेळं नये, यापेक्षां अधिक 
लाजिरवाणे त काय: महाराष्ट्र सारस्वतांत रा० भावे म्हणतात, “पंडितांच्या 
काव्यांत वीभत्सपणा अनक ठिकाणीं आढळतो व कित्येक ठिकाणीं तर अगदींच 


गरज नसतांही त्याची योजना कली आहे. यांच्यासारख्या जाड्या कवीनें . - 


व विद्वोन्‌ पंडितानें असल्या घाणेरड्या प्रकारांत लवमात्र तरी आनंद 
मानावा, हे जरा विपरीत दिसते, ” (पृष्ट ५८) हें रा. भाव्यांचे 
म्हणणें अगदी रास्त आहे; वं म्हणूनच आह्ी असे म्हणण्याचे धाय 
करितो कीं, हीं काग्ये (आणि याच काव्यांस उद्देशून रा. भाव्यांचें विधाने 
आहे ) यथाथैदीपिकाकारांचीं नव्हेतच. यांचे कर्ते कोणी तरी निराळेच 
रंगेल ठयगारी वामनकवी असावेत. 


] 
। 


वांमनपांडित. ड्ऱे 


१२, अका रीत्तीनें वामन पाडेतांच्या नांवावर मोडणाऱ्या बहुतेक सर्व 
ग्रंथांची वगवारी झाली. आतां भूगोलवणनासारखीं कांही प्रकरणं आहेत, 
9 | रव त्यांचें फारसें महत्व नाहीं व लांविषया विशेषसं कांहीं सांगावयाचेही 
नाही: काल्यायनीव्रत ( दुसरं ), वालक्रीडा ( दुसरी ) इल्यादे कांही 
सवाटबद्ध प्रकरणें आहेत. पण ती अत्यंत नीरस, अथुद्ध व पाणचट 
अशा आहेत. ती पंडितांची असतील अशी इंका स्वप्नांतसुद्धां घ्यावयाला 
नको. तेव्हां त्यांविषयी 'विस्तारेकरून लिहिण्याचं प्रयोजन नाहीं. 
१३. निगमसार हा ग्रंथ रके १५९५ म्हणजे इ. स. १६७३ था 
वर्षी लिहिला गेल्याचे मागेच आलें आहे. त्यानंतर पंडितांनी समः्हाकी, 
कमतत्त्व, यथार्थदीपिका वगेरे ग्रंथ लिहले, तेव्हां पंडित इ. स, १६७४ 
2 | > > २१ 
शरावर्षानंतर निदान १५1२० वर्ष तरी जगले असावेत असें वाटतें. 
पंडितांनी अखेर संन्यास घेतला होता असें कांही चरित्रकारांचें म्हणणें 
आहे. परंतु चतुथीश्रम परतंत्र आहे, तेव्हा घेण्यांत अथे नाही, काम्य 
_, -संन्यासच स्वतंत्र व योग्य, असं त्यांनी आपलें मत दौपिकित स्पष्टपणे 
दिलें आहे. वयास कायाचा करिता 
"णे संन्यास हाचि ( काम्य संन्यास ) खरा काया न्य करितां 
आणि सच्या आश्रम चतुर्थ बरा ॥ 
र तोडिळा दोरा । आणि काम्य मनीं तो नरक पावे 
शिखा बोडोनि संन्यासी. ॥ १०३ ॥ 
काम्यत्यागावांचोनी । आश्रम संन्यास उत्तम म्हणोनी । 
कोणीं ऐेनी। आश्रम संन्यास गोमटा या संन्यास. ॥ १०४॥ 
कोणीं बोलेल क्वेठियावरी । संन्यास आश्रम तदुपरी । 
जरी काम्यत्याग दोरी । काय खाऊं मागते ? ॥१०५॥ 
म्यत्यागा! त्याची शिख अने दोरी 
तरी क्क््ा बोडिली । कीं अजे दोरी तोडिली । 
न > के संन्यासाची गोष्टी जोडिली । प्रमाण त्यास कोठें १॥ १०६॥ 
' _ जन्मान्तर ी संन्यासें ग्रहस्थां जनां । 
आश्रम तय टाकितां कामना । आश्रम संन्यासावांचून 
अधिक्रार देखिठा संन्यास ।॥। १०७॥ 
उपजे जे दिनीं। संन्यास घ्यावा तेचि दिवशीं म्हणोनि । 
आतांवैराग्य 2, _नि। काम्यत्याग सन्यासेंचि गोड आश्रम 
बोळे संन्यास. ॥ १०९॥ 


"शी 


१ 


६्ड श्रीसरस्वतीमांदेर . 


एवं चठुथाश्रम परतंत्र। काम्यत्याग संन्यास स्वतंत्र. । 
इत्यादि अ्थश्तांचें सत्र । पूर्वाथे या श्लोकाचा. ॥ १११ ॥ 
: अध्याय १८, छो० २. 


यावरून पंडितांनी चतुर्थीश्रम घेतला नसावासा वाटतो. पंडित हे. न 
कोठील राहणारे होते हें समजण्यास त्यांच्या ग्रंथांत साधन नाहीं. पंडित" / 
क्तोरेगांव कुमठे येथील राहणार म्हणून हनुमंतस्वामी म्हणतात व सवे 
चरित्रकारांनी त्यांचाच अनुवाद केला आहे. डॉक्टर वुइल्सन आपल्या 
मराठीवरील निबंधांत कोल्हापूर हे पंडितांचे मूलस्थान असें लिहितात. 
शिरगांव कोरेगांव. मुक्रामीं वारणा. नदीच्या तीरी पंडितांची समाधि आहे, 
असें कळल्याचें भारतीय साम्राज्याचे कर्ते व महाराष्ट्र सारस्वताचे कर्ते 
म्हणतात; व त्यांनीं ही माहिती काव्यसंग्रहांतून घतली आहे. पंडितांची 
कोरेगांवास जरी समाधि असली, तरी त्यांनीं संन्यास घेतलाच होता 
असें नाही, कारण शवदहन झालेल्या जागीं साधुपुरुषांच्या स्मरणाथे 
समाधि बांधण्याची किंवा छत्री उभी करण्याची चाल महाराष्ट्रांत असे. 

१४ असो; या निबंधांत पंडितांचे म्हणून काणत भ्रथ नि:संशय ठर- 
वितां येतात व ्यांच्या नांवावर. मोडणारे इतर कवींचे कोणते. ग्रंथ 
आहेत याचाच फक्त विचार करावयाचा होता. तो यथामति करून 
तदनुषंगानं त्यांच्या चरित्रांतील ठळक ठळक मुद्यांचा व त्यांच्या मतांचाही 
विचार करण्यांत आला आहे. पंडितांच्या काव्यांचें काव्यदृष्टीनें गुणदोष- 
विवेचन करावयाचें म्हणजे त्यावर एक. निराळाच निबंध लिहिणें भाग 
आहे, त्या विषयाचा प्रस्तुत निवंधांत अंतभाव होऊं शकत नाहीं. 


चा. अ. मिडे. 


